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PROTOKOL
Z POSIEDZENIA KOMISJI ROZWOJU GOSPODARCZEGO

w dniu 18 marca 2010 roku

Posiedzenie Komisji Rozwoju Gospodarczego odbylo si¢ w dniu 18 marca 2010 roku,
w godzinach 12.10 — 15.15, w Sali Kominkowej Kornickiego Osrodka Kultury.
W posiedzeniu uczestniczylo osmiu cztonkéw Komisji, nicobecni Jerzy Rozmiarek i Seweryn
Waligora. W spotkaniu uczestniczyli takze radni Julia Bartkowiak, Irena Kaczmarek
1 Andrzej Surdyk oraz kierownik Wydzialu Planowania Przestrzennego UM Stawomir
Lepczynski, przewodniczacy Komisji Urbanistyczno —  Architektonicznej  Stefan

Wojciechowski, radca prawny UM Przemystaw Barczynski.

1. Przewodniczacy Komisji otworzyt posiedzenie 1 przedstawil porzadek obrad,
zawnioskowat o wykreslenie punktu 2, tak, aby posiedzenie byto poswigcone tylko jednemu
tematowi:

1. Otwarcie posiedzenia i przyj¢cie porzadku obrad.

2. Przyjgcie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie: ustalenia kierunkow dziatania

Burmistrza w zakresie polityki przestrzennej Gminy Koérnik.

4. Wolne gtosy i wnioski.

5. Zakonczenie obrad.

Porzadek, ze zmiana, przyjgto jednogtoénie, 8 za.

3. Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze cztonkowie Komisji poswigcili zagadnieniom
polityki przestrzennej 8 posiedzen. Pozytywnie zaopiniowali dokument o nazwie:
zakonczenie I etapu prac nad polityka przestrzenna Gminy Kornik. Na podstawie tego
dokumentu powstal zalacznik do uchwaly w sprawie: ustalenia kierunkéw dzialania
Burmistrza w zakresie polityki przestrzennej Gminy Kornik. Projekt uchwaty zostat
skonsultowany z prof. Markiem Szewczykiem — specjalista w zakresie planowania
przestrzennego. Wprowadzono poprawki z uwagi na konieczno$¢ dostosowania propozycji

do przepiséw 1 uniknigcia powtdrzen zapiséw z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu



przestrzennym. Prof. Marek Szewczyk zwréocil uwage, ze niektére z wypracowanych
przez KRG propozycji sa poza kompetencjami burmistrza — np. rozwiazania wchodzace
w zakres prawa budowlanego.

Przewodniczacy Michat Stecki podkreslit, ze przyjecie uchwaty bedzie miato ogromny wplyw
na Gming Kornik: wyglad terenow, jako$¢ zycia mieszkancow oraz budzet. W opinii
prof. Szewczyka uchwata spotka si¢ z duzym zainteresowaniem, inne gminy beda wzorowaly

si¢ na Gminie Koérnik.

Zebrani opiniowali kolejne punkty dokumentu bedacego zatacznikiem do uchwaty, ktéremu

ostatecznie nadano tres¢ (tekst zapisany kursywq):

Kierunki dzialania Burmistrza w zakresie polityki przestrzennej

W celu:

a. ochrony terenow rolnych i lesnych, terenow cennych przyrodniczo i kulturowo
z myslq o przysztych pokoleniach,

b. lepszego ksztattowania tadu przestrzennego poprzez podniesienie jakosci
przygotowywanych opracowan planistycznych, ktore to opracowania powinny
chroni¢ przestrzen, nature oraz kulture materialng i tym samym zabezpieczac
obecne i przyszte potrzeby mieszkancow,

c. usprawnienia procesu tworzenia opracowan planistycznych.

Zebrani nie wniesli uwag do zaproponowanego opisu celu.

Ustala si¢ nastepujqce kierunki dziatania:

1. POLITYKA PRZESTRZENNA
1. Chcqc chroni¢ teren gminy przed niepozqdanq urbanizacjq, w trybie pilnym nalezy
opracowac kompleksowq koncepcje uktadu komunikacyjnego w tym komunikacji
kotowej, szynowej i pieszej, terenow chronionych lqcznikow ekologicznych
i krajobrazowych, obszarow problemowych, oraz obszarow produkcji rolniczej,
wszystko w kontekscie gmin oSciennych.

Nie zgloszono uwag.



2. Na bazie ww. opracowania, w trybie pilnym dla terenu calej gminy wyprzedzajqco
nalezy wykonaé miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego obszarow
chronionych  oraz  problemowych w  celu  skutecznego  wylqczenia
ich z zagospodarowania kubaturowego.

Nie wprowadzono zmian.

3. Przeznaczanie nowych terenow pod inwestycje, szczegolnie mieszkaniowe powinno
miec¢ swoje glebokie uzasadnienie w analizie potrzeb rozwojowych i mozliwosci
finansowych gminy. Na obecnym etapie powinno sie dqzy¢ do petniejszego
wykorzystania istniejqcej oraz planowanej infrastruktury na terenach
inwestycyjnych objetych obowiqzujqcymi MPZP lub w ich bezposrednim
sqsiedztwie. Pozqdanq formq rozwoju budownictwa mieszkaniowego jest forma
deweloperska z uwagi na jej zorganizowany charakter, gwarantujqca w wiekszym
stopniu realizacje potrzeb mieszkancow.

Radny Adam Lewandowski zaproponowat, aby zapisa¢ zasad¢ méwiaca o nie dokonywaniu
przez gming inwestycji w infrastruktur¢ w okresie 10 lat od przyjecia planu.
Radna Magdalena Kosakowska zaznaczyta, ze omawiany projekt uchwaly ma okresla¢ ogolne
kierunki, zapis o ilo$ci lat uznata za zbyt precyzyjny. Radna zwrdcila takze uwage,
ze wyrazenie: ,,forma deweloperska” bedzie wywierato wplyw na rodzaj przysztej zabudowy.
Przewodniczacy Michatl Stecki zaznaczyl, ze deweloperzy musza oferowaé zagospodarowane
osiedla, poniewaz obecnie na rynku jest duza konkurencja. Pan Stefan Wojciechowski zwrocit
uwage, ze pkt. [.3 dotyczy przede wszystkim ochrony terenow rolnych przed ekstensywna
zabudowa. Zaproponowal zmian¢ wyrazenia: ,.,realizacja potrzeb mieszkancow” na ,,realizacja

tadu przestrzennego” — radni nie poparli tej propozycji.

4. Dla zagwarantowania poprawnosci procesu planowania dzieki opracowaniu
koncepcji, o ktorej mowa w pkt. 1.1 nalezy doprowadzi¢ do wyznaczenia jednostek
planistycznych (studialnych) - statych niepodzielnych obszarow studium, ktorych
granicami powinny by¢ utwory srodowiska naturalnego, ewentualnie gtowny
uktad komunikacyjny.

Nie wniesiono uwag.



5. Dla obszarow przewidzianych pod zainwestowanie nalezy doprowadzié
do  wyznaczenia  jednostek  urbanmistycznych,  ktore muszq  cechowad
sie samowystarczalnym uktadem funkcjonalnym, zorganizowanym kompleksem
zawierajqcym wydzielong przestrzen mieszkalng i ustugowq oraz przestrzenie
publiczne i zielone.

Nie wprowadzono zmian.

6. Dla odpowiedniego ksztaltowania tadu przestrzennego w ramach jednostek
urbanistycznych wydzielac¢ nalezy enklawy urbanistyczne, dla ktorych w ramach
MPZP tworzy sie spojne, obligatoryjne zasady zagospodarowania obejmujqgce:

a. wielkos¢ dziatek,
b. forme i wielkos¢ bryty,
c. wysokosc¢ i kierunek kalenicy,

d. katy nachylenia, kolorystyke i rodzaj dachu,

®

palete kolorow elewacji.

Na wniosek przewodniczacego KRG do ppkt. d dopisano ,,katy nachylenia” (7 glosow za,
1 wstrzymujacy sig).

Radny Adam Lewandowski zwrécil uwage, ze w calym dokumencie nie zamieszczono
wytycznych dotyczacych budownictwa niemieszkaniowego. Z uwaga zgodzili si¢ zebrani.
Przewodniczacy = Komisji  poprosit radnego o podanie propozycji  zapisOw.
Pan Stefan Wojciechowski zaznaczyl, ze do omawianego dokumentu nie wprowadzono
zapisoOw dotyczacych nowoczesnego budownictwa, np.: doméw z plaskim dachem, szklanymi
Scianami. Przewodniczacy Michat Stecki przypomniat, ze w dokumencie zapisano
pkt. dotyczacy normatywu architektonicznego, ktory zawiera ramowe wytyczne.

Punkt 1.6 okresla bardziej szczegdtowe zagadnienia.

7. Dla ochrony tadu przestrzennego nalezy rowniez:

a. zleci¢ opracowanie i ustanowi¢ wewnetrzny, lokalny normatyw
urbanistyczny i architektoniczny zgodny z lokalng architekturq
do stosowania w planach i decyzjach o warunkach zabudowy,

b. zadbac o rozdziatl funkcji gospodarczych od mieszkaniowych, wprowadzic¢
zakaz stosowania ogrodzen prefabrykowanych oraz murow,

c. okresli¢ zasady umieszczania reklam.

Nie wniesiono uwag do punktu 1.7.



8. Dla ochrony przestrzeni i ladu architektonicznego na terenach zabudowanych,
szczegolnie na obszarach zabudowy zwartej, zwlaszcza objetej ochrong
konserwatorskq, nalezy podja¢ wspolprace z konserwatorem  zabytkow
dla wypracowania wspolnej ptaszczyzny dziatania.

Wykreslono (5 glosow za, 3 wstrzymujace si¢) stowo ,S$cislejsza” okreslajace forme

wspoOtpracy z konserwatorem zabytkow.

9. Zmiany studium oraz MPZP powinny mie¢ tylko charakter wyjqtkowy. Mogq
dotyczy¢ catych jednostek urbanistycznych i w takim kontekscie kazda zmiana musi
by¢ rozpatrywana. Tworzenie planow miejscowych lub dokonywanie ich zmian
pod indywidualne potrzeby wnioskodawcow moze mie¢ miejsce w szczegolnie
uzasadnionych przypadkach.

W wyniku dyskusji punktowi (przy 2 gltosach wstrzymujacych si¢) nadano powyzsza tresc.
Przed glosowaniem rozmawiano nt. konieczno$ci powiadamiania o opracowywaniu
lub zmianie planu. Poza sposobami zwyczajowo przyjetymi takimi jak ogloszenia prasowe,
tablice informacyjne, strona www rozpatrywano formg¢ zawiadomienia listownego.
Kierownik Stawomir Lepczynski zwrdcit uwagg, ze niemozliwe jest jednoznaczne okreslenie,
na funkcjonowanie jakich podmiotdé moze mie¢ wplyw przyjecie danego m.p.z.p.
Kazdorazowe dzialanie powoduje inny zakres wplywow. Zebrani zgodzili si¢ z opinia
kierownika. Radny Andrzej Regulski odnoszac si¢ do kolejnego zdania omawianego punktu
zaproponowal, by nie pisa¢, iz zmiang planu uwaza si¢ za wysoce szkodliwa, a wprowadzié¢
zapisy mowiace o maksymalnym ograniczeniu zmian. Z propozycja zgodzita si¢ radna
Magdalena Kosakowska, zaznaczyla, ze czgsto zmiana planu nie jest szkodliwa,
jest konieczna. Radny Adam Lewandowski zwrécil uwagg, Zze ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym przewiduje mozliwo$¢ zmiany planu. Przewodniczacy
Michat Stecki zgodzit si¢ z przedmdéwcami, podkreslil, ze generalnie zmiany planow
nie s dobre, jednak kazdy wniosek nalezy traktowa¢ indywidualnie. Radny Maciej Marciniak
podat przyktad zmiany planu, ktéra np. dzieciom umozliwi budowe domu na dzialce
rodzicow. Pan Stefan Wojciechowski podkreslil, ze dzigki nowej polityce przestrzennej
Gminy Kornik bedzie mozna zadba¢ o jakos$¢ opracowan planistycznych 1 w ten sposob

wyeliminowac potrzebg zmian.



10. Zgodnie z art. 32 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nalezy
dokonaé analizy studium oraz uchwalonych i funkcjonujqcych MPZP takze
z  uwzglednieniem  ustalonych  kierunkow.  Wyniki  analizy  powinny
by¢ przedstawione co najmniej dwa razy w czasie kadencji.
Podczas omawiania punktu radni zgodzili sig, ze nie mozna zaktada¢ weryfikacji wszystkich
dokumentow planistycznych (tak proponowano podczas dyskusji nt. polityki przestrzennej
Gminy Koérnik). Byloby to ogromnym obciazeniem budzetu — takze opracowanie nowych
planow tam, gdzie obowiazujace zostalyby wuznane za niewlasciwe. Ponadto,
na podstawie wielu planow tereny zostaly juz zagospodarowane, wybudowano budynki.
Zmiana planu w takiej sytuacji bytaby niemozliwa do zrealizowania.
Punkt 1.10 — o tresci opracowanej przez radcg Przemyslawa Barczynskiego — przyjeto

5 glosami za, przy 3 wstrzymujacych sig.

11. W celu zwiekszenia spolecznego udziatu w procesie planowania przestrzennego
i jego przejrzystosci naleZy informacje o planowanym przebiegu procedury
i jej realizacji zamieszcza¢ na stronie internetowej Gminy Kornik.
Tre$¢ punktu przyjeto jednogtosnie. Przewodniczacy Michat Stecki i kierownik Stawomir
Lepczynski zaznaczyli, ze informowanie o przebiegu procedury to dzialanie znacznie

wybiegajace poza okreslony w ustawie obowiazek.

1I. STUDIUM
Uznaje sie za pilng potrzebe przygotowania oceny aktualnosci studium gminy,
w szczegolnie w odniesieniu do uwarunkowan, o ktorych mowa w art. 10 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Tre$¢ punktu przyjeto 5 glosami za, przy 3 wstrzymujacych si¢. Glosowanie poprzedzone
byto dyskusja:
Przewodniczacy Michat Stecki podkreslit, ze podczas posiedzen KRG poswigconych nowemu
podejsciu gminy do polityki przestrzennej powtarzano, ze konieczne jest opracowanie
nowego studium dla catej gminy. Kierownik Wydzialu PP UM przypomnial, Zze obecnie
trwaja prace nad zmianami studium dla poszczegdlnych czgsci gminy. Jezeli Rada przyjmie
projekty wszystkie tereny gminy zostana objete studium. Nie bedzie to jednak nowy
dokument. Przewodniczacy Michat Stecki powiedzial, Ze uczestniczyl w posiedzeniu KU-A,
ktéra omawiata projekt zmiany studium dla PNW czgsci gminy. Podkreslit, Zze proponowane

zmiany moga przynie$¢ znaczace skutki — np. ogromne zwigkszenie ilosci obszaru



pod zabudowe¢ mieszkaniowa. Zaznaczyl, ze gmina nie jest w stanie zapewni¢ infrastruktury
dla obecnie zagospodarowywanych terenéw, wigc tym bardziej nie bedzie mogta
dla kolejnych. Pan Stefan Wojciechowski powiedzial, ze studium Gminy Kornik powinno
by¢ perfekcyjnym dokumentem. Dotychczasowa praktyka — przyjmowania uchwat dla czgsci
gminy jest w jego opinii zta. Za jedyne mozliwe rozwiazanie uznat podejécie cato$ciowe.
Przewodniczacy Michat Stecki zauwazyl, ze proces planistyczny w Gminie Kornik przebiega
odwrotnie niz zalozono w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Ustawa mowi o opisaniu uwarunkowan, potem wyznaczeniu kierunkéw rozwoju, a na koncu
graficznym przedstawieniu w postaci mapy. Obecnie najpierw tworzy si¢ mapy, a nastgpnie
dopisuje uwarunkowania i kierunki. Radny Adam Lewandowski zaznaczyl, ze studia 1 plany
prawdopodobnie bgda zmieniane. Podejscie pana Stefana Wojciechowskiego uznat za dobre,
jednak nie mozliwe do wykonania. Podkreslil, ze podczas prac nad studium dla catej gminy
wiele terendw zostanie zagospodarowanych na podstawie decyzji administracyjnych i prace
nad nowym ladem przestrzennym nie przyniosa oczekiwanych rezultatéw. Przewodniczacy
KRG powiedzial, ze niezbgdne jest opracowanie zestawienia aktualnych danych -
uwarunkowan 1 na tej podstawie wskazanie jakie nowe tereny np. pod budownictwo
mieszkaniowe, gmina jest w stanie przygotowa¢. Radny Andrzej Regulski zapytat jak dtugo
moze trwaé opracowanie nowego, calosciowego studium. Kierownik Stawomir Lepczynski
podkreslit, ze trudno jest oszacowaé czas. Nie wie roOwniez, jakie zmiany 1 w jakim tempie
zostang wprowadzone do ustawy o PP. Przewodniczacy KRG podkreslit, Ze najwazniejsze
jest by zapisy studium byty oparte na analizie obecnej sytuacji mozliwosci i potrzeb gminy.
Kierownik Wydzialu PP UM stwierdzil, ze ustalanie uwarunkowan i kierunkow
jest formalnos$cia. Przewodniczacy Michat Stecki nie zgodzit si¢ z taka interpretacja ustawy.
Radni Andrzej Surdyk i Przemystaw Pacholski powiedzieli, ze do czasu przyjgcia nowego
studium 50-80% powierzchni zostanie zagospodarowanie na podstawie decyzji
administracyjnych. Zapytali, czy wtedy przyjecie nowego studium bedzie miato znaczenie.
Kierownik Stawomir Lepczynski wyjasnil, ze studium jest podstawa do opracowania planow
1 jego zapisy bezposrednio nie powoduja konsekwencji finansowych — np. zaplanowanie
terenow pod MN nie jest jednoznaczne z rozpoczgciem budowy infrastruktury.
Przewodniczacy Komisji kolejny raz powiedzial, ze studium to dokument analityczny,
pokazujacy obecny stan i optymalne kierunki rozwoju gminy. Przewodniczacy KU-A odniost
si¢ do wypowiedzi radnego Przemystawa Pacholskiego. Podkreslat, ze mimo, iz burmistrz
odmawia wydania decyzji administracyjnej, to SKO je uchyla. Zaproponowal spotkanie

z czionkami kolegium i1 poinformowanie o nowym podejsciu gminy do planowania



przestrzennego. Radny Andrzej Regulski zaznaczyl, ze czlonkowie SKO to fachowcy
1 trudno, by radni — laicy, pouczali ich. Kierownik Stawomir Lepczynski podkreslit,
ze czlonkowie kolegium to prawnicy i oceniaja decyzje burmistrza pod wzgledem zgodnosci
z pigcioma warunkami wynikajacymi z ustawy o PP. Przewodniczacy Michal Stecki ztozyt
wniosek w sprawie opracowywanego studium PNW czesci gminy: wprowadzanie nowych
terend6w mieszkaniowych powinno by¢ ograniczone do zakresu, zgodnie z ktérym gmina
bedzie w stanie przygotowac dla nich infrastrukturg. Obecnie zaproponowana ilo$¢ terenow
jest tak duza, Zze gmina nie jest w stanie nic zagwarantowaé. Radny Maciej Marciniak
przypomnial, ze na poczatku kadencji radni ustalili, ze nie bgda przeznacza¢ kolejnych
terenéw pod budownictwo, do poki nie zostana zapewnione godziwe warunki na obecnych —
dawno — nowo zagospodarowanych. Zaproponowat, aby zrewidowa¢ prowadzone prace nad
zmianami studium, wpisa¢ do dokumentoéw aktualna analize. Podkres$lit, ze efekt takiego
dziatania bylby na pewno szybszy i tanszy niz opracowanie nowego, catosciowego studium,
a przynidsiby oczekiwany rezultat. Z propozycja zgodzil si¢ przewodniczacy KRG.
Podkreslit, ze jest potrzeba opracowania nowego studium, jednak obecnie wystarczy
zaktualizowa¢ zapisy obowiazujacych opracowan. Radca prawny Przemystaw Barczynski
zaznaczyt, ze art. 32 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym bezposrednio

wskazuje na potrzebg aktualizacji studium i planow.

HIL.PLANY MIEJSCOWE
1. Zgodnie z art. 14 ust 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
przed przystgpieniem do opracowania planu miejscowego lub jego zmiany nalezy
wykonac¢ kompleksowq analize (studium, analize funkcji w terenie, ukladu
komunikacyjnego, analize istniejqcej zabudowy). Za niezbedne uznaje sie
dokonanie wizji lokalnej przez uczestnikow procesu projektowego(z pkt. 111.3).
Efektem analizy powinno by¢é wypracowanie wnioskow.

Radni nie zglosili uwag do tresci punktu.

2. Whnioski z analizy powinny zawierac:
okreslenie optymalnego obszaru opracowania,

a
b. propozycje podziatu na enklawy urbanistyczne,

o

wprowadzenie ogolnodostepnych terenow zielonych,
d. informacje o planowaniu terenow uzupetniajqcych lub zakazie planowania,

e. propozycje wielkosci dzialek,



f. propozycje form dachow,

g. propozycje kqtow nachylenia glownych potaci dachowych, iich kolorystki,
h. propozycje gabarytow zabudowy,

i. propozycje kolorystyki elewacji.

Tre$¢ punktu nie budzita watpliwosci radnych.

3. Ze wzgledu na ustawowo zagwarantowany profesjonalizm gminnej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej za  wskazane uznaje sie  powierzanie
jej dokonania analizy, o ktorej mowa w pkt. IlL1, z ewentualnym udziatem
zainteresowanych radnych i soltysow danej miejscowosci.

Przewodniczacy KRG przypomnial, ze Komisja pracowata juz na analizie przygotowanej
przez Komisj¢ Urbanistyczno — Architektoniczna. Radni zgodzili sig, ze taki system pracy

jest dobry.

4. Wnioski z analizy powinny stanowic¢ podstawe do opiniowania projektu uchwaty
o przystqpieniu do miejscowego planu przez odpowiedniq komisje.
Z uwagi na prace nad zmiana statutu gminy nazw¢ Komisja Rozwoju Gospodarczego

zastapiono wyrazeniem: ,,odpowiednia komisje”.

5. Za konieczne uznaje sie podniesienie jakoSci materiatow planistycznych
niezbednych do przystqpienia obejmujqcych:
a. dokumentacje fotograficzng,
b. mapy wysokiej jakosci,
c. ujecie z uwzglednieniem perspektywy.

Nie zgloszono uwag do tresci punktu.

6. Z punktu widzenia sprawnosci przebiegu procesu projektowania i zgodnosci
z wnioskami ptynqcymi z wykonanej analizy za wskazane uznaje si¢ przedstawienie
przez projektanta Burmistrzowi oraz Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej
koncepcji wariantowych planowanych rozwiqzan przed zasadniczym etapem
projektowania.

Radni nie wniesli uwag do zapisu.



7. Wariantowe koncepcje powinny zawierac:
a. podziat na enklawy urbanistyczne,
b. lokalizacje terenow zabudowy mieszkaniowej, uzupetniajqcej i ustugoweyj,
c. lokalizacje terenow zielonych, w tym terenow rekreacji i sportu,
d. wyznaczenie terenow specjalnych, uzupetniajqcych i terenow o zakazie
planowania,
e. podzial na dzialki, lokalizacje obiektow na dziatkach.
Ponadto:
procent lub maksymalng powierzchnie zabudowy, linie zabudowy, wysokos¢
budynku do okapu i kalenicy, formy, koloru i nachylenia dachu,
a w szczegolnych przypadkach gabaryty i forme architektoniczng.
Radni przyjeli powyzsza tre$¢ punktu ( 7 glosow za, 1 wstrzymujacy si¢) opracowana podczas
posiedzenia przez przewodniczacego KU-A, poniewaz zwrdcit on uwage, ze nie wszystkie

zagadnienia z ww. podpunktéw moga mie¢ forme koncepcji — jak zapisano w propozycji.

8. Dla obszarow o szczegolnym znaczeniu urbanistyczno-architektonicznym
wskazane jest organizowanie konkursow w celu wyboru najlepszej koncepcji
zagospodarowania terenu.

Zebrani przyznali, ze konkursy musza by¢ oglaszane z nalezyta uwaga

tak, aby zainteresowaty dobrych projektantow.

Radny Roman Genstwa zwolnit si¢ z dalszej czesci posiedzenia

9. Do projektu uchwaty przedtozonej do opiniowania odpowiednia komisja powinna
otrzymac liste wszystkich ztozonych uwag do projektu.

Nazwe Komisja Rozwoju Gospodarczego zastapiono wyrazeniem: ,,odpowiednia komisja”.

IV. USTALENIA SZCZEGOLOWE

Przewodniczacy Michat Stecki poinformowal zebranych, ze w wyniku konsultacji
z prof. Markiem Szewczykiem z pierwsze] propozycji projektu zalacznika wykreslono
z IV rozdziatu punkty, ktére moéwily o sprawach oczywistych lub zostaly zapisane

z naruszeniem ustawy o PP.
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1. Konieczne jest przyjecie harmonogramu prac nad studium i planami miejscowymi.

Radni zgodzili si¢ z trescia punktu.

2. Nalezy doprowadzi¢ do wypracowania ze starostq pozmanskim wspolpracy
w egzekwowaniu zapisow miejscowych planow i projektow budowlanych.

Nie zgloszono uwag.

3. Dla wlascicieli nieruchomosci lezqcych w ciqgach komunikacyjnych oraz objetych
ochronq konserwatorskq, nalezy przygotowac informacje o ich obowiqzkach,
mozliwosciach stwarzanych przez gmine i korzysciach wynikajqcych z dbatosci tad
przestrzenny.

Radny Maciej Marciniak przypomnial, ze zglaszat konieczno§¢ zmiany uchwaty RM
dotyczacej optat za zajecie pasa drogowego — co ulatwiloby przeprowadzanie remontow
kamienic. Obecnie burmistrz moze , na wniosek zainteresowanych, zwolni¢ ich z rat podatku
od nieruchomosci. Stanowi to czg¢§ciowa rekompensatg za wydatki poniesione na np. remont

fasad. Punkt zostat przyjety 5 gltosami za.

4. Burmistrz zapewni wlasciwe wyposazenie techniczne i etatowe Wydziatu
Planowania Przestrzennego i Biura Rady Miejskiej w celu zapewnienia realizacji
kierunkow dzialania w zakresie polityki przestrzennej.

Kierownik Stawomir Lepczynski powiedzial, ze burmistrz zapewnit, ze w miarg biezacych
wydatkéw bedzie doposazal Wydziat. Pan kierownik podkreslit, ze jego pracownicy oprécz
dzialan zwiazanych z prowadzeniem procedur planistycznych maja duzo innych obowiazkdw,

np. w zwiazku z wydawaniem decyzji administracyjnych.

Konczac dyskusje cztonkowie Komisji przyjeli projekt uchwaly ze zmianami przyjetymi

podczas dyskusji (5 glosow za, 2 wstrzymujace sig).

5. W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad przewodniczacy zakonczyt posiedzenie.

Protokotowata Helena Cyranik.
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