Zalacznik nr 2

do uchwaty nr LIV/ /2010
Rady Miejskiej w Korniku
z dnia 26 maja 2010r.

Rozstrzygnig¢cie Rady Miejskiej w Korniku
o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w Korniku
- obr. geod. Bnin i Blazejewko - rejon ul. Lipowej i Sremskiej — etap I.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, z p6zniejszymi zmianami) Rada Miejska
w Korniku rozstrzyga, co nastgpuje:

§1.Pierwsze wylozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko nastapito w dniach od 24 sierpnia do 21 wrzesnia 2009

Tr.

W ustawowym terminie, tj. 14 dni po wytozeniu projektu zmiany planu do

publicznego wgladu, zlozono 2 uwagi w wyznaczonym terminie i 1 uwagg po
terminie. Uwagi zostaly rozpatrzone przez Burmistrza Gminy Koérnik w terminie 21

dni od uptywu terminu ich zlozenia. Jedna uwaga zostata uwzgledniona w catosci, a
druga czgs$ciowo. Uwaga ztozona po terminie nie byla rozpatrywana.

§2. Rozstrzygniecie Rady Miejskiej w Korniku w sprawie uwag ztozonych przy
pierwszym wytozeniu projektu zmiany planu do publicznego wgladu:
1) Uwaga wniesiona przez Heleng 1 Bolestawa Matuszewskich

Tres¢ uwagi:

Dziatke, ktora zostata oznaczona jako teren U przecina droga 1KD-D, ktora jest za
waska, aby mogla stanowi¢ dojazd do dziatki ustugowe;j. Jesli jest niefunkcjonalna
— nie zgadzamy si¢ na odebranie nam czg$ci dziatki na drogg dojazdowa dla
sasiednich dzialek budowlanych i wnosimy o odstapienie od tego zamiaru.
Obecnie posiadamy dostep z drogi KD-Z — nowe rozwiazanie znacznie utrudni
wjazd.

Absurdalna jest sytuacja, gdy pomigdzy terenem zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i uslugowej (SMN, 4MN 1 2MN/U) tworzony jest ok. 8 m pas
zieleni , a pomigdzy terenem U a zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (1MN)
takiego pasa zieleni si¢ nie przewiduje. Wnioskuj¢ o usunigcie z planéw pasa
zieleni 3ZP i przesunigcie tam drogi 3KD-D.

Bulwersuje sytuacja, gdy z czyjej$ nieruchomos$ci planuje si¢ zrobi¢ Sciezke
rowerowa lub ciagi piesze — tereny zielone. Dziatka oznaczona symbolem U oraz
teren 1ZP stanowi integralna funkcjonalna cato$¢, ktoéra pozwala na istnienie
olbrzymim obszarom ziemi wraz z uprawami (staw umozliwia uzupetnienie
zapotrzebowania na wode dla kilku hektaréw znajdujacych si¢ tam sadow.



Wnoszg o usunigcie z projektu oznaczenia ,.teren zieleni urzadzonej” dla ziemi
przyleglej do dziatki o charakterze ustugowym.

Nie zgadzam si¢ rowniez z okreslona w planie powierzchnia nowo wydzielonych
dziatek bud. dla terenéw 4MN i 5SMN — nie mniejsza niz 800 m’. Na rynku
nieruchomosci najbardziej popularne i poszukiwane sa dziatki o powierzchni 500-
600 m”. Wnosze o zmiang powierzchni dzialek na minimum 500 m’.
Rozstrzygnigcie: uwaga czg¢$ciowo nieuwzgledniona.

§3. Wprowadzone zmiany w projekcie planu wymagaly ponowienia procedury
sporzadzenia planu, w tym w zakresie ponownego wytozenia projektu do publicznego

§4.

§5.

wgladu.

Drugie wylozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko nastapito w dniach od 28 grudnia 2009 r. do 26 stycznia

2010 r. W ustawowym terminie wniesiono 6 uwag. Uwagi zostaly rozpatrzone przez

Burmistrza Gminy Kornik. Trzy uwagi zostaly uwzglednione czg$ciowo, a jedna nie

zostata uwzgledniona.

Rozstrzygnigcie Rady Miejskiej w Korniku w sprawie uwag ztozonych przy drugim
wytozeniu projektu zmiany planu do publicznego wgladu:

1)

2)

3)

Uwaga wniesiona przez Bolestawa Matuszewskiego

Tres¢ uwagi:

W miejsce pasa zieleni 3ZP wprowadzi¢ drogg rownolegta do drogi wewngtrznej
37ZP.

Rozstrzygnigcie: uwaga nieuwzgledniona.

Uwaga wniesiona przez Artura Nowackiego

Tres¢ uwagi:

Wnosi o przedtuzenie drogi wewngtrznej 3KDW do granicy dziatki w celu
wykluczenia drogi 7KD-D z dziatki 494/1 1 494/2.

Wnosi, by wprowadzi¢ zabudowe¢ jednorodzinna w zabudowie szeregowej
(2 kondygnacje + piwnica).

Rozstrzygnigcie: uwaga czg¢$ciowo nieuwzgledniona.

Uwaga whniesiona przez Heleng i Bolestawa Matuszewskich

Tres¢ uwagi:

Whioskuja o utworzenie wjazdu zul. Sremskiej z cze$ci pasa zieleni (3ZP),
z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia ciagu komunikacyjnego do drogi oznaczonej
symbolem 3KD-D. Wnioskowana droga bytaby usytuowana rownolegle do drogi
oznaczonej symbolem 1KDW 1 mialaby szeroko$¢ 4 metrow. Akceptacja
powyzszego rozwigzania jest konieczna zuwagi na fakt, iz wjazd 1 droga
oznaczona symbolem 1KDW stanowi wlasno$¢ prywatna i jest ogrodzona ptotem.
Przyjete rozwiazanie miatoby charakter tymczasowy — proponowana droga
zostalaby przeksztalcona w pas zieleni z chwilg fizycznego powstania drogi



4)

oznaczonej symbolem 1KD-L, ktora stanowi podstawowy ciag komunikacyjny.
Bezprzedmiotowym staje si¢ dokonanie podziatu dziatki nr. 458, jesli niemozliwe
jest zapewnienie dojazdu do dzialki — taka sytuacja bgdzie miala miejsce do
momentu powstania drogi 1KD-L. Bowiem drogi: 3KD-D, 4KD-D (utworzone na
terenie wnioskodawcy) nie beda miaty dostepu do drogi — ul. Sremskiej.

Zglaszaja zapytanie, kto bgdzie wiascicielem drog 3KD-D i 4KD-D oraz pasa
zieleni po dokonaniu sprzedazy wytyczonych dzialek. Do kogo bgda nalezaly
obowiazki zwigzane z utrzymaniem drogi i terenu zieleni.

Whnioskuja o usunigcie wspdlnego wijazdu i fragmentu drogi oznaczonej
symbolem 1KD-D z dzialki nr. 454 oznaczonej na mapie symbolem ,,U”. Wyzej
wymieniona dziatka jest terenem ogrodzonym posiadajacym sw@j integralny i
niezalezny wjazd, ktory jest wystarczajacy do prowadzonej dziatalnosci. Z uwagi
na fakt, iz nie przewiduje si¢ podzialu dzialki nr. 454 na dwie lub kilka
mniejszych dziatek istniejace rozwiazanie jest wystarczajace (dziatka ma 1,5 ha).
Nie wyrazaja zgody na planowanie infrastruktury drogowej sasiadom kosztem
dziatki nr. 454. Jezeli jest planowane powstanie domkoéw jednorodzinnych na
dziatkach sasiednich — to rowniez na tych terenach powinny by¢ stworzone ciagi
komunikacyjne.

Wnosza zapytanie: dlaczego nie jest przewidziany na dziatkach 1IMN oraz 1MN/U
pas zieleni (istnieje on na dzialce nr. 458 ozn. symbolem 3 ZP)? Chca rowniez
zwr6oci¢ uwage na fakt, iz nie jest oddalona od dziatki nr. 454 strefa zabudowy.
Obecnie 1 przez kilkadziesiat najblizszych lat bedzie tam istniat sad jabtoniowy,
co wiaze si¢ z konieczno$cia utworzenia strefy ochronnej (w sadzie stosowane sa
srodki chemiczne zarowno owadobdjcze jak 1 grzybobdjcze).

Rozstrzygniecie: uwaga czg$ciowo nieuwzgledniona.

Uwaga wniesiona przez Zbigniewa i Marcina Grzeskowiak

Tresé¢ uwagi:

Jako wilasciciele dziatek, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na
przetworstwie owocOw 1 warzyw, wnosza nastepujace uwagi:

Ze wzgledu na prowadzenie na wyzej wymienionych terenach produkcji i
zwiazanej z nia infrastruktury, ktora czg$ciowo znajduje si¢ przy granicy dziatek
sasiadujacych z terenem planowanej zabudowy mieszkaniowej, wnioskuja o
mozliwe dalekie odsunig¢cie obszarow zabudowy mieszkaniowej i poszerzenie
obszaru przeznaczonego na tereny pod przemyst (na wspomnianym sasiadujacym
terenie powstaje juz infrastruktura magazynowo-biurowa).

W odniesieniu do dziatki 457/1 co do ktorej planowane jest jej przecigcie droga
publiczna bedaca przedtuzeniem tzw. ,,drogi Czotowskiej” w kierunku Blazejewa,
informuj¢, ze na terenie tym znajduje si¢ nowoczesny sad czereSniowy.
Planowana inwestycja wigza¢ si¢ bedzie ze zniszczeniem nasadzen oraz
infrastruktury nawadniajacej, a co za tym idzie z likwidacja przedsigwzigcia
biznesowego obliczonego na kilkadziesiat lat, przynoszacego obecnie duze
dochody. Na poczet tego przedsigwzigcia wnioskodawca otrzymat znaczace
dotacje z programéw pomocowych UE, ktore w przypadku likwidacji beda



5)

6)

zmuszeni zwroci¢ z wszelkimi konsekwencjami. W zwiazku z powyzszym prosza
o blizsze informacje dotyczace kosztorysow (prognoz finansowych) dotyczacych
wykupu przez Gming terenéw przeznaczonych pod planowana inwestycj¢ wraz z
przewidywanymi odszkodowaniami z tytulu strat i utraconych korzysci.
Rozstrzygnigcie: uwaga nieuwzgledniona.

Uwaga wniesiona przez Kazimierg i Andrzeja Miaskiewiczow

Tres¢ uwagi:

Nawiazujac do pisma z dnia 30.09.09r. Panstwo Miaskiewicz podtrzymuja
stanowisko dotyczace podziatu dziatek nr 456/1 1 456/2.

Jezeli w/w plan zagospodarowania zostanie ,,uchwalony” dziatki 456/1 1 456/2 wg
nowego podziatu geodezyjnego pozostana bez dojazdu z ulicy.

Proponowany dojazd do nowo wydzielonych dziatek wnioskodawcy z nowych
drog 1KD-L, 1KD-D oraz 2KD-D bgdzie nie realny 1 mozliwy do czasu az Gmina
Kornik przystapi do realizacji inwestycji w zakresie wykonania drog publicznych
na terenie obj¢tym w/w planem zagospodarowania. Proces budowy droég moze by¢
trudny nawet przy wyczerpaniu wszelkich praw administracyjnych jakie posiada
Gmina i rozciagnie si¢ w czasie trudnym do okres$lenia data. Konieczno$¢
uzyskania zgody wiasciciela dziatki nr 457 na ktérej proponowana jest droga
1KD/L 1 wiasciciela dziatki 455 1 nastepnej dzialki od ktorej bedzie zalezny wjazd
na dziatki nr 456/1 i1 456/2 uniemozliwi swobodne ich dysponowanie przez
wnioskodawce.

Prosza rowniez o umieszczenie nastepujacego aneksu w mpzp:

,Ustanawia si¢ odpowiednia stuzebno§¢ drogowa z dojazdem bezposrednim z
ulicy Sremskiej dla dziatki 456/1 i 456/2 do czasu realizacji drogi publicznej 1
KD-L, drogi 1 KD-D, oraz drogi 2 KD-D, dokonanie wydzielenia nowych dziatek,
urzadzenia i uzytkowania terenu zgodnie z projektem do czasu realizacji
inwestycji miejskiej w postaci wykonania drég publicznych.

Rozstrzygnigcie: uwaga czgsciowo nieuwzgledniona.

Uwaga wniesiona przez Ludwika Nowackiego

Tresé¢ uwagi:

Whioskuje w zakresie parametréw, wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz
zagospodarowania dziatek 464/1 i 464/2 tj. planowanych terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonych symbolem literowym MN o
ustalenie:

Wysokosci zabudowy budynkéw mieszkalnych — do trzech kondygnacji
naziemnych, jednak nie wigcej niz 8,0m od poziomu terenu do okapu lub gzymsu
oraz nie wigcej niz 12,0 m do kalenicy.

Wysokos$¢ kominow i masztdw nie wigeej niz 25,0m.

Parametrow i sposobu zagospodarowania terenu:

- powierzchnia zabudowy zespotu dziatek budowlanych 464/1 1 464/2 nie wigksza
niz 40%, przy czym powierzchnia zabudowy jednego budynku nie begdzie
przekracza¢ 1000,0m?;



$6.

§7.

- powierzchnia biologicznie czynna zespotu dziatek budowlanych 464/1 i 464/2
nie mniejsza niz 15%;
- mozliwo$¢ zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej szeregowej;
- powierzchnia nowo wydzielonej dziatki nie mniejsza niz 550m?.

e Dopuszczenie lokalizacji urzadzen reklamowych:
- na elewacjach budynkéw, przy czym ich laczna powierzchnia nie bedzie
przekracza¢ 20% danej elewacji budynku;
- wolno stojacych, o powierzchni nie wigkszej niz 5,0m? i wysokosci nie wigkszej
niz 4,0m.

e Okreslenie linii zabudowy zgodnie z zalacznikiem graficznym dotaczonym do
pisma.

Rozstrzygnigcie: uwaga czg¢$ciowo nieuwzgledniona.

Wprowadzone zmiany w projekcie planu wymagaja ponowienia procedury
sporzadzenia planu, w niezbgdnym zakresie, w tym kolejnego — trzeciego wytozenia
projektu do publicznego wgladu.

Do obszaru objgtego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
w Korniku - obr. geod. Bnin i Blazejewko - rejon ul. Lipowej i Sremskiej — etap I
przy pierwszym i drugim wyltozeniu do publicznego wgladu nie wniesiono zadnych
uwag, ktorych sposob i terminy wnoszenia okreslone zostaly w art. 17 pkt 10, 11, 12,
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.



