Koérnik, dnia 8 sierpnia 2022 roku
WB1-0SR.6220.23.2022
DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 112 pkt 2 i art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz zart. 84 ust1i2iart. 85
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku
I jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 z poézn. zm.) oraz art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2021 roku, poz. 735 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku SMP Projektanci
Sp. z o. o., Sp. k., ul. Gluchowska 1, 60-101 Poznan, w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsi¢wziecia polegajacego na budowie drogi
gminnej zlokalizowanej na dziatkach nr 8/1, 11, 12, 13, 21, 33/1, 31, 32, 27, 37/1, 36, 42,
43/1, 43/2 oraz 10, 22, 23, 24, 26, 29, 30, obreb Robakowo.

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia, realizowanego w zakresie i obszarze okreslonym
w zalacznikach do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
(karta informacyjna przedsiewziecia, materialy kartograficzne).

Il. Zgodnos¢ przedmiotowej inwestycji z zapisami MPZP — uchwala nr XXV1/288/2012
Rady Miejskiej w Korniku z dnia 26 wrzesnia 2012 roku w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w Robakowie - rejon
ul. Zernickiej, gm. Koérnik oraz uchwala nr XLII/455/2013 Rady Miejskiej
w Koérniku z dnia 20 grudnia 2013 roku w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru dzialalnosci gospodarczej — obiektéow
produkcyjnych, skladow i magazynow oraz ustlug, obreb geodezyjny Robakowo, gm.
Kérnik — rejon ul. Szkolnej i Zernickiej — Etap .

I1l. Wskazuj¢ istotne warunki Kkorzystania ze Srodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji lub uzytkowania przedsi¢wzig¢cia ze szczegélnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasoboéw naturalnych
i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

1. Prace wykonawcze zwigzane z realizacja przedsiewzigcia, w rejonie terenow
wymagajacych ochrony przed halasem, prowadzi¢ wytacznie w porze dnia, rozumianej
jako przedzial czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Miejsce magazynowania surowcow i materialow budowlanych zabezpieczy¢ materialem

izolacyjnym.

. Baze materialowo-sprzetowa wyposazy¢ w sorbenty.

. Wycinke ograniczy¢ do 16 drzew.

. Wycinke drzew i1 krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprze¢tu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew 1 krzewow nieprzeznaczonych
do wycinki, wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom
w szczegblnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczy¢
uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposéb
niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystgpujacych tam gatunkow
ro$lin, zwierzat i grzybow;

— nie obsypywac ziemig pni drzew powyze] wysokosci 0,2 m 1 krzewdw powyze]
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;
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— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem
I przemarzaniem;
— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.
Miejsca sktadowania materiatow budowlanych i postoju ci¢zkiego sprze¢tu wyznaczy¢é poza
obrysem rzutu koron drzew.
Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczg¢ciem prac,
kontrolowa¢ ewentualne wykopy i zaglebienia a uwiezione w nich zwierzgta niezwlocznie
przenosi¢ w bezpieczne miejsce; takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed
zasypaniem wykopow 1 likwidacja zagtebien.
Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujace z wykorzystaniem drzew rodzimych gatunkoéw
w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm, w stosunku 1:2 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm 1 w stosunku 1:3 za kazde wyciete
drzewo o obwodzie powyzej 200 cm.
Do sadzenia zastosowaé w pierwszej kolejnosci miode osobniki drzew pochodzace
z odnowien naturalnych wystepujace w obrgbie terenu objetego postepowaniem.
W przypadku ich braku zastosowa¢ prawidlowo wyprodukowany materiat szkotkarski
drzew: wlasciwie uformowanych, 0 wyprowadzonej koronie 1 prostym pniu oraz
proporcjonalnej bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularnie podlewaé przez
okres min. 3 lat.
Prowadzi¢ monitoring udatnos$ci i trwato$ci nasadzen, w okresie 3 lat od ich posadzenia -
w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci drzew lub
krzewow, nasadzenia uzupelni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym,
pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne 3 lata.
Na etapie realizacji przedsiewzigcia zaplecze techniczne, miejsca magazynowania
materialdw budowlanych i odpadéw nalezy zorganizowa¢ na terenie utwardzonym,
a miejsca postoju i serwisowania maszyn budowlanych i sprzetu transportowego
dodatkowo uszczelnionym, tak aby zabezpieczy¢ miejsca przed ewentualnym
przedostaniem si¢ substancji niebezpiecznych (ropopochodnych) do gruntu lub wad.
W miejscach bezposrednich prac budowlanych nalezy zapewni¢ dostgpnos$¢ sorbentdéw,
wlasciwych w zakresie iloSci 1 rodzaju do potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapic
w nastgpstwie sytuacji awaryjnych. W przypadku przedostania si¢ zanieczyszczen
do gruntu lub wod nalezy bezzwlocznie podja¢ dzialania zmierzajace do usunigcia
skutkoéw 1 przyczyn awarii.
Po zakonczeniu prac budowlanych teren robot nalezy oczysci¢ ze wszystkich
zalegajacych zanieczyszczen 1 odpadow.
Powstajace w trakcie budowy planowanego przedsigwzigcia odpady gromadzié
selektywnie w wyznaczonym miejscu na utwardzonym, szczelnym podtozu
w odpowiednio oznakowanych, szczelnych pojemnikach lub kontenerach, w sposob
zabezpieczajacy przed zanieczyszczeniem Srodowiska gruntowo - wodnego, a nastgpnie
przekazywac zewng¢trznym podmiotom posiadajagcym odpowiednie zezwolenia.

Uzasadnienie

W dniu 31 marca 2022 roku do Urzedu Miasta i Gminy Kornik wptynat

wniosek SMP Projektanci Sp. z o. o., Sp. k., ul. Gluchowska 1, 60-101 Poznan, w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego
na budowie drogi gminnej zlokalizowanej na dziatkach nr 8/1, 11, 12, 13, 21, 33/1, 31, 32,
27,37/1, 36,42,43/1,43/2 oraz 10, 22, 23, 24, 26, 29, 30, obreb Robakowo.

Do wniosku zatagczone zostaly nastepujace dokumenty: karta informacyjna

przedsiewziecia, po§wiadczone przez wiasciwy organ kopie map ewidencyjnych oraz wypisy
z ewidencji gruntéw 1 budynkow dla terenu, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie.

Na podstawie art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
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oraz 0 ocenach oddziatlywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 ze zm.)
oraz art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U z 2021 roku, poz. 735 ze zm.) Burmistrz Miasta i Gminy Kornik
zawiadomit wnioskodawce oraz strony postgpowania 0 Wwszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach (zawiadomienie
WB1-0SR.6220.23.2022 z dnia 31 marca 2022 roku).

Zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku 0 udostepnianiu
informacji o $srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz 0 ocenach oddzialywania na s$rodowisko (tj. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029
ze zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt. 62 oraz § 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 7
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie okreslenia rodzajow
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢é na $rodowisko oraz szczegotowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do sporzadzania raportu
0 oddzialywaniu na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1839 ze zm.) realizacja
powyzszej inwestycji zaliczana jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko ustala si¢ zgodnie z art. 64 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na srodowisko po zasiggnieciu opinii regionalnego
dyrektora ochrony S$rodowiska oraz panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego
i dyrektora panstwowego gospodarstwa wodnego wody polskie. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, postanowieniem z dnia 27 czerwca 2022 roku, znak WOO-
11.4220.109.2022.DZ.3 postanowit wyrazi¢ opini¢, ze dla ww. przedsigwzigcia, nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, i wskazal na konieczno$é
uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunki i wymagania, ktore
zostaty uwzglednione w sentencji przedmiotowej decyzji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny opinig z dnia 6 maja 2022 roku znak
NS.9011.1.116.2022.IK nie stwierdzitl potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko 1 odstgpil od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na sSrodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Poznaniu opinia z dnia 10 maja 2022 roku znak PO.ZZS.4.435.261.2022.ML.1
nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko
I wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
warunki i wymagania, ktore zostaty uwzglgednione w sentencji przedmiotowej decyz;ji.

Biorac pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy
0 udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko przeanalizowano: skale i charakter
inwestycji, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z realizacjg inwestycji,
prawdopodobiefstwo, czas trwania, zasi¢g oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania,
powigzania z innymi przedsiewzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych,
réznorodno$¢ biologiczng, emisj¢ 1 ucigzliwosci zwiazane z eksploatacja, gesto$¢ zaludnienia
wokol przedsigwzigecia oraz usytuowanie przedsigwziecia na obszarach wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkoéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Po przeanalizowaniu stanowiska regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska oraz
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego, a takze dyrektora panstwowego
gospodarstwa wodnego wody polskie oraz informacji zawartych w karcie informacyjnej
przedsigwziecia | po uwzglednieniu uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 ze zm.) w szczegdlnosci:
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1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia:

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy o0o$ na podstawie karty informacyjnej
przedsigwziecia zwanej dalej kartg ustalono, ze planowane przedsigwzigcie polega
na budowie drogi gminnej nr 332074P (przedluzenie ul. Stachowskiej) oraz drogi
gminnej nr 2, a takze drogi gminnej nr 329018P (ul. Szkolna) od skrzyzowania z droga
gminng nr 332074P (przedtuzenie ul. Stachowskiej), o tacznej diugosci ok. 2 km.
W ramach przedsigwzigcia planuje si¢ takze: rozbudowg i budowe skrzyzowan; budowe
chodnikow, S$ciezek pieszo - rowerowych, sciezek rowerowych, zjazdoéw; budowe
przystankow autobusowych; budowe dodatkowych paséw ruchu do skretu w lewo
1 prawo na skrzyzowaniach i zjazdach; budoweg placow do zawracania pojazdow
osobowych 1 ci¢zarowych; budowe poszerzen jezdni na skrzyzowaniach; budowe
kanalizacji deszczowej, elementow odwodnieniowych; budowe¢ poboczy, gruntowych;
budowe rowow drogowych; budowe os$wietlenia drogowego; budowe obiektéw
inzynierskich: zarurowan rowdéw drogowych, przepustu w ciggu istniejagcego rowu
melioracyjnego przecinajacego proj. droge gminng nr 329018P; budowe kanatu
technologicznego; przebudowe lub zabezpieczenie wszystkich kolizji z urzadzeniami
obcymi; budowe urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego m.in. sygnalizacji §wietlnej,
barier, balustrad, ogrodzen, znakowania poziomego i pionowego; budowe elementoéw
drogowych: kraweznikow, obrzezy, Sciekow z kostki betonowej; rozbiorke istniejacych
elementow zagospodarowania pasa drogowego; wycinke i urzadzenie zieleni. W §ladzie
planowanej drogi znajduje si¢ istniejagca ptyta stuzaca do magazynowania obornika,
stosowanego przez uzytkownika sgsiadujacych pol, jako nawdz. W ramach inwestycji
przewiduje si¢ jej przeniesienie poza obszar realizowanych prac. W ramach
przedsiewziecia moze by¢ konieczna przebudowa linii wysokiego napiecia 110 kV
przebiegajacych w rejonie inwestycji. Zgodnie z trescig karty nie bedzie ona jednak
obejmowa¢ zmiany trasy przedmiotowej linii wysokiego napigcia,

zgodnie z trescig karty odwodnienie drog odbywaé si¢ bedzie glownie poprzez spadki
podtuzne i poprzeczne do projektowanych rowéw drogowych gdzie wody beda podlegac
odparowaniu 1 infiltracji. Wode¢ z projektowanej drogi gminnej 2, z uwagi na brak
mozliwosci odprowadzenia wody do istniejagcego cieku wodnego, planuje si¢
odprowadzi¢ do projektowanego rowu drogowego petnigcego funkcje infiltracyjno-
odparowujaca. W miejscach, w ktorych jezdni¢ ograniczono kraweznikiem projektuje si¢
natomiast odwodnienie poprzez spadki podtuzne 1 poprzeczne do wpustéw deszczowych
i dalej przykanalikami do projektowanej kanalizacji deszczowej z odprowadzeniem
do projektowanego rowu drogowego, badz tez przykanalikami bezposrednio do rowow
drogowych. Wody z drogi gminnej nr 329018P oraz drogi gminnej nr 332074P, ktore nie
ulegng infiltracji lub odparowaniu podczas przeplywu w rowach drogowych, zostang
odprowadzone z rowow drogowych do rowu melioracyjnego R-A;

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ ustalono, ze realizacja inwestycji
wigze si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzig¢ materialow
budowlanych i surowcow, takich jak: mieszanki mineralno-bitumiczne, kruszywa.
W ramach przedsigwzigcia wykorzystane zostang rowniez woda, energia elektryczna oraz
paliwa;

zgodnie z treScig karty natezenie ruchu na odcinku nr 1 — Droga gminna 332074P —
przedluzenie ul. Stachowskiej wynosi 3454 pojazdy na dobg, a na odcinku nr 2 — Droga
gminna nr 329018P ul. Szkolna wynosi 1807 pojazdow na dobe, przy udziale pojazdow
ciezkich na poziomie ok. 40%-50%. Najblizej potozona zabudowa chroniona akustycznie
(pelnigca funkcje mieszkalne) zlokalizowana jest w odlegtosci ok. 500 m w kierunku
potudniowym od granicy przedmiotowej inwestycji. Zgodnie z przedstawionymi
w karcie wynikami poziom hatasu na terenach wymagajacych ochrony akustycznej,
zarowno w porze dziennej jak i w porze nocnej, nie bedzie przekraczal wartosci
dopuszczalnych. Biorac, zatem pod uwage rodzaj planowanego przedsigwzigcia, a takze
jego skale i lokalizacj¢ wzgledem terenow wymagajacych ochrony przed hatasem, nie
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przewiduje si¢ przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu na terenach
podlegajacych ochronie akustycznej, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
(Dz. U. z 2014 roku, poz. 112);

w kontek$cie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o0o$ ustalono, ze gospodarka odpadami
bedzie prowadzona zgodnie z obowigzujagcymi przepisami i1 wymogami ochrony
srodowiska. Poszczegolne odpady beda gromadzone selektywnie, a nastgpnie beda
przekazywane uprawnionym podmiotom do dalszego zagospodarowania. Zgodnie
z tre$cig karty na etapie budowy beda powstawaé m.in. odpady z budowy,
remontéw i demontazu obiektoéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej, odpady
opakowaniowe, odpady z drewna, metali, tworzyw sztucznych.

2. Usytuowanie przedsigwziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
W szczegbdlnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolno$ci samooczyszczenia si¢
srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materialéw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest
poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku
o0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 roku, poz. 916). Najblizszym obszarem Natura 2000,
potozonym w odleglosci ok. 4,5 km od przedsiewziecia jest obszar majacy znaczenie dla
Wspbélnoty Dolina Sredzkiej Strugi PLH300057. Zgodnie z opracowang przez Zaktad
Badania Ssakoéw Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy siecig korytarzy ekologicznych,
inwestycja bedzie prowadzona poza obszarami Kkorytarzy ekologicznych (Projekt
korytarzy ekologicznych taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaklad
Badania Ssakow PAN, Biatowieza 2011);

w odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, lit. ¢ i lit. d ustawy 00§, na podstawie
informacji zawartych w uzupetieniu karty oraz majac na uwadze rodzaj i usytuowanie
przedsiewziecia stwierdzono, ze realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywac
na: obszary wodno-btotne; inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych; obszary
gorskie 1 leSne; obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary
ochronne zbiornikow wod srodladowych;

w kontekscie planowanego przedsigwzigcia, zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, lit. f, lit. i
oraz lit. j ustawy 00§ nie maja zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsigwzigcie
zlokalizowane zostanie poza obszarami wybrzezy 1 Srodowiskiem morskim, poza
obszarami, na ktorych standardy jakosci §rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia oraz poza obszarami uzdrowisk 1 ochrony
uzdrowiskowej;

w przedtozone] dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i organizacyjne majace na celu ochrone s$rodowiska gruntowo-wodnego
na etapie budowy. Zgodnie z tre$cig karty przewiduje si¢ wykorzystanie wylacznie
sprzgtu w pelni sprawnego technicznie i zorganizowanie zaplecza budowy na terenie
utwardzonym. Naprawy i1 konserwacje maszyn oraz urzadzen obstugujacych inwestycje
beda wykonywane na terenach do tego przystosowanych. Celem ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego okreslono warunek, aby miejsce magazynowania SUrowcow
1 materiatow budowlanych zabezpieczy¢ materialem izolacyjnym, a plac budowy
wyposazyé w sorbenty. Scieki bytowe powstajace w ramach prac budowlanych beda
gromadzone w szczelnym zbiorniku 1 okresowo wywozone przez uprawniony podmiot;
zgodnie z trescig karty w ramach przedsigwzigcia konieczna jest wycinka 16 drzew
gatunkéw wisnia ptasia i klon jesionolistny. W celu minimalizacji negatywnych
oddziatywan, majac na uwadze ochron¢ miejsc legowych ptakow, jakimi sa drzewa,
natozono warunek ich wycinki poza sezonem lggowym, ktory w Wielkopolsce przypada
srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. W przypadku natrafienia podczas wycinki
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na gatunki chronione lub miejsca lggowe ptakoéw, prace nalezy przerwaé do czasu
uzyskania stosownego zezwolenia na odstepstwa od zakazow. Zezwolenie takie, na
podstawie art. 56 ust. 1 i ust. 2 ustawy o ochronie przyrody moze wyda¢ Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor;

drzewa stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujac lokalny
klimat, absorbujgc zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ci¢zkie, oraz zwickszajac
retencje wod opadowych. Ponadto maja wielka warto$¢ historyczna, kulturowa oraz
krajobrazowa, poniewaz liniowe zadrzewienia na terenach otwartych sg bardzo
wyrazistymi dominantami. L3czac ze sobg kompleksy lesne petnia funkcje korytarzy
ekologicznych, przede wszystkim jednak stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy
cechujace si¢ swoistg biordznorodno$cia znacznie przewyzszajaca otaczajace tereny.
W obrebie tych ekosystemow kazde drzewo to mikro-ekosystem z witasciwa mu florg
1 faung oraz biotg grzybow. W zwiazku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wpltyw.
W celu jego rekompensaty w pelni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen
minimalizujacych. Dodatkowo kierujac si¢ zasada wzrastajacej wartosci drzewa
przydroznego wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen w skali 1:2 (dwa
nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie od 101 cm do 200 cm oraz
w skali 1:3 (trzy nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie powyzej
200 cm. W celu zapewnienia jak najwyzszej skutecznosci nasadzen natozono warunki
dotyczace jakoSci materialu do nasadzen oraz prac pielggnacyjnych. W pierwszej
kolejnosci do nasadzen powinny by¢ wykorzystywane mtode osobniki drzew rodzimych
gatunkow pochodzace z odnowien, ktore stanowig bardzo dobry material odnowieniowy
— s3 to osobniki najlepiej przystosowane do warunkow, ktére panuja w obrgbie
zadrzewien przydroznych. Ponadto, nalozono warunek monitoringu udatnosci i trwato$ci
nasadzen;

wprowadzanie do S$rodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkoéw
obcych, zgodnie z art. 120 ustawy o ochronie przyrody, jest co do zasady zakazane. Cho¢
zielen przydrozna na terenie zabudowy wskazana zostala jako jeden z wyjatkow od tego
zakazu, warunek nasadzen minimalizujacych w oparciu wylacznie o gatunki rodzime
W niniejszym przypadku jest zasadny. Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy gatunek obcy
moze w przysziosci sta¢ si¢ gatunkiem zagrazajagcym rodzimej biordznorodnosci;
w odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaly w ostatnich dziesigcioleciach
np. jesion pensylwanski, dab czerwony, a regionalnie 1 lokalnie takze bozodrzew
gruczotowaty, wigzowiec zachodni czy orzech wloski;

w celu ochrony drzew znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania planowanego
przedsigwzigcia natozono szereg warunkow majacych na celu ich zabezpieczenie przez
mechanicznymi uszkodzeniami czy naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono warunek
chronigcy flore, faune i biote grzyboéw wystepujacych na drzewach przydroznych
polegajacy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktore zapewni zachowanie wystgpujacych
W ich obrgbie gatunkow zwierzat, roslin i grzybow;

ze wzgledu na to, ze realizacja przedsiewzigcia moze wymaga¢ wykonania prac
ziemnych, ktére moga wplywaé negatywnie na zwierz¢ta natozono warunek, aby na
etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac
kontrolowa¢ ewentualne wykopy 1 zaglebienia a uwiezione w nich zwierzeta
niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce oraz, aby taka sama kontrolg
przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow 1 likwidacje zagltebien;

majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsigwzigcia czg§ciowo po $ladzie
istniejgcej drogi oraz realizacje przedsigwziecia zgodnie z natozonymi w opinii
warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania inwestycji na
srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako
liczebnos¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegolnosci chronionych,
rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow oraz ich siedliska. Realizacja
przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a W szczegdlnosci na siedliska

6



przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie
nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne
1 funkcje ekosystemu;

- W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit k ustawy oo$ ustalono, ze wedtug charakterystyki
jednolitych czgéci wod przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ w granicach zlewni
jednolitej czesci wod powierzchniowych (JCWP) o kodzie PLRW600016185747 - Kopel
do Gluszynki oraz jednolitej cze$ci wod podziemnych (JCWPA) o kodzie PLGW600060.
Zgodnie z obowigzujacym ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry” (Dz.U.2016.1967) JCWPd o kodzie PLGW600060 charakteryzuje si¢ dobrym
stanem ilosciowym oraz dobrym stanem chemicznym osiggni¢cie celow srodowiskowych
nie jest zagrozone. Dla JCWPd PLGW600060 w ,,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry” okre§lono nastepujace cele srodowiskowe: utrzymanie dobrego
stanu chemicznego oraz dobrego stanu ilosciowego. JCWPd przeznaczona jest do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wod¢ przeznaczong do spozycia.
Natomiast JCWP o kodzie: PLRW600016185747 - Kopel do Gluszynki posiada status
naturalnej czg¢$ci wod, jej stan jest zty, a osiggniecie zatozonych celow srodowiskowych
jest zagrozone. Celem S$rodowiskowym dla JCWP jest osiagnigcie dobrego stanu
ekologicznego 1 dobrego stanu chemicznego. Dla PLRW600016185747 przedtuzono
termin osiagni¢cia celu srodowiskowego do 2027 roku ze wzgledu na brak mozliwosci
technicznych. W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza. W programie dziatan
zaplanowano wszystkie mozliwe dziatania majace na celu ograniczenie tej presji tak, aby
mozliwe byto osiagni¢cie wskaznikow zgodnych z wartosciami dobrego stanu. Z uwagi
jednak na czas niezb¢dny dla wdrozenia dziatan, a takze okres niezbgdny aby wdrozone
dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiagniety do roku
2027,

- Z analizy planowanej inwestycji ustalono, ze przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie
generowato presji mogacych przyczyni¢ si¢ do nieosiggni¢cia celow srodowiskowych dla
wskazanych JCWP. Majac na wzgledzie charakter i skal¢ oddziatywania, zastosowane
rozwigzania 1 technologie oraz przy zatozeniu zastosowania okreslonych w sentencji
warunkow podczas realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia, nie przewiduje sie
negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na stan jednolitych czgsci
wod oraz na realizacj¢ celéw Srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art.
57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku — Prawo wodne, a okreslonych dla
tych czgsci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”,
przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 roku
(Dz. U. z 2016 roku poz. 1967).

3. Rodzaj 1 skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan

wymlenlonych wpktli?2:
odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d 1 lit. g ustawy o0o$ stwierdzono, zZe realizacja
przedsigwziecia wigzac si¢ bedzie z krotkotrwata emisja substancji do powietrza. Emisja
zwigzana bedzie z prowadzeniem robot ziemnych oraz z przemieszczaniem mas
ziemnych. W celu minimalizacji tej emisji, materialy sypkie beda transportowane
w oponczach, a powierzchnia terenu zraszana woda w razie potrzeby. Zrodlem emisji
substancji do powietrza beda rowniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn
1 urzadzen pracujacych na placu budowy. Wobec faktu, ze emisje te bedg miaty charakter
miejscowy 1 okresowy, a takze ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano
je za pomijalne. Majac na uwadze rodzaj planowanego przedsigwziecia stwierdzono,
ze na etapie eksploatacji przedsigwzigcie nie bedzie istotnym zZrdédlem emisji substancji
do powietrza. W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze realizacja przedsigwzigcia nie
przyczyni si¢ do znaczacego pogorszenia jakos$ci powietrza w rejonie zainwestowania
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w poréwnaniu do stanu istniejacego;

z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia, odnoszac
si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, ze przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlane;j
bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zaktadow stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych
si¢ w zakltadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu
do =zakladu o zwickszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016 roku, poz. 138). Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsigwziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegolnosci
w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk. Przedsiewzigcie zostanie
zaadaptowane do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych 1 mozliwych zdarzen
ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno - budowlane.
Uwzgledniajac rodzaj i skale nalezy stwierdzi¢, ze przedsigwzigcie nie wptynie znaczaco
na postepujace zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete
rozwigzania techniczne, w tym konstrukcja drogi oraz zastosowane materialy ogranicza
wrazliwos¢ przedsigwzigecia na zmiany klimatu. W wyniku realizacji planowanej
inwestycji poprawie ulegnie bezpieczenstwo 1 ptynnos¢ ruchu drogowego;

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. g ustawy o0os ustalono, ze przedsiewziecie bedzie
realizowane czeSciowo w S$ladzie istniejacej drogi. W zwiazku z charakterem
planowanego przedsigwzigcia stwierdzono, ze inwestycja nie bedzie stanowi¢ dominanty
krajobrazowej, a co za tym idzie, nie wplynie znaczaco negatywnie na walory
krajobrazowe i sposob odbioru krajobrazu w rejonie zainwestowania, w porownaniu
do stanu istniejacego;

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i lit. g ustawy o0o$ stwierdzono, ze realizacja
przedsiewziecia wigzac si¢ bedzie z krotkotrwalg emisjg substancji do powietrza. Emisja
zwigzana bedzie z prowadzeniem robot ziemnych 0raz z przemieszczaniem mas
ziemnych. Zrodlem emisji substancji do powietrza beda rowniez procesy spalania paliw
w silnikach maszyn 1 urzadzen pracujacych na placu budowy. Wobec faktu, ze ww.
emisje beda mialy charakter miejscowy i okresowy, a takze ustang po zakonczeniu prac
budowlanych uznano je za pomijalne. Majac na wzgledzie rodzaj 1 lokalizacje
przedsigwzigcia stwierdzono, Zze na etapie eksploatacji przedsigwzigcie nie bedzie
istotnym zroédtem emisji substancji do powietrza. Realizacja przedsigwzigcia posrednio
wplynie na poprawe jakosci powietrza w rejonie inwestycji poprzez utwardzenie
nawierzchni drogi 1 tym samym ograniczenie wtornego zapylenia;

w kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, lit. d 1 lit. g ustawy oo$ stwierdzono, Ze realizacja
planowanego przedsi¢wziecia bedzie wigzata si¢ z oddzialywaniem na klimat
akustyczny, zarowno w fazie realizacji jak 1 eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych
spodziewac¢ nalezy si¢ krotkotrwatej 1 odwracalnej emisji hatasu do srodowiska, ktorej
zrédlem bedzie praca urzadzen i pojazdow obslugujacych budowg. Celem ograniczenia
ucigzliwosci w tym zakresie nalozono warunek, aby prace wykonawcze w rejonie
terené6w podlegajacych ochronie akustycznej prowadzi¢ wylacznie w porze dnia,
rozumiane]j jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia,
z uwagi na znacznie wigkszy poziom tla akustycznego, roboty ziemne 1 budowlane nie
beda odczuwalne, jako ucigzliwe;

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, ze z uwagi
na lokalizacje przedsiewzigcia w znacznej odleglosci od granicy panstwa nalezy
wykluczy¢ jego ewentualne transgranicznie oddzialywanie na poszczegdlne elementy
przyrodnicze;



- W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy 00$ uznano, ze ucigzliwosci zwigzane
z realizacjg przedsiewzigcia beda krotkookresowe 1 ustapig po zakonczeniu jego
realizacji;

- zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasi¢g, wielkos¢ i ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwo$¢ i odwracalnosé
oraz mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsigwzigciami 1 ustalono, ze realizacja
planowanego przedsigwzigcia nie pociggnie za soba zagrozen dla $rodowiska.
Przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywaé na srodowisko.

Pismem z dnia 6 lipca 2022 roku znak WB1-OSR.6220.23.2021 Burmistrz Miasta
i Gminy Kornik na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
— Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 roku, poz. 735 z pdézn. zm.)
zawiadomil, ze zostaly zebrane dokumenty i uzgodnienia w sprawie wydania decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia polegajacego
na budowie drogi gminnej zlokalizowanej na dziatkach nr 8/1, 11, 12, 13, 21, 33/1, 31, 32,
27, 37/1, 36, 42, 43/1, 43/2 oraz 10, 22, 23, 24, 26, 29, 30, obreb Robakowo, oraz, ze jest
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z dokumentami w ww. sprawie i zlozenia ewentualnych uwag
i wnioskéw W terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

W  przedmiotowym terminie nie wplynely uwagi i wnioski w stosunku
do przedmiotowej inwestycji.

Z uwagi na odstgpienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigecia na $rodowisko, postepowanie w przedmiotowej sprawie nie wymagalo
zapewnienia mozliwo$ci udziatu spoleczenstwa.

Biorgc pod uwage informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsiewziecia,
W szczegdlnosci rozwigzania chronigce $rodowisko na etapie realizacji i1 eksploatacji
inwestycji oraz opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, organ uznal, ze planowane przedsigwzigcie nie wplynie w znaczacy
negatywny sposéb na srodowisko. Stwierdzono takze, ze po zrealizowaniu inwestycji przez
inwestora warunkéw zawartych w przedtozonych dokumentach, realizacja przedmiotowej
inwestycji bedzie zgodna z wymaganiami ochrony srodowiska.

Poniewaz w toku postgpowania nie zostata przeprowadzona ocena oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 roku,
poz. 2373 z pdézn. zm.) W niniejszej decyzji stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Pouczenie

1. Od powyzszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
W Poznaniu al. Niepodleglosci 16/18 za moim posrednictwem w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

2. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, jako zatacznik do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust.
la ustawy OOS, moze zosta¢ zlozona w terminie 6 lat od dnia, w ktorym stata si¢ ona
ostateczna, z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b ust. QOS.

3. W przypadku etapowania inwestycji - gdy warunki realizacji przedsiewzigcia okreslone
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach sg nadal aktualne - istnieje mozliwos¢
wydtuzenia ww. terminu do 10 lat. Zajgcie stanowiska w tym zakresie nastgpuje
w drodze postanowienia organu wydajacego przedmiotowa decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktore mozna si¢ ubiega¢ po osiagnigciu przez decyzje
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0 srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej i przed uptywem terminu
6 lat, o ktorym mowa W punkcie 2 pouczenia.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron post¢powania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze stronom nie przystuguje prawo do odwolania si¢
ani skargi do sadu administracyjnego. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania
decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesieniec odwotania w terminie wstrzymuje jej
wykonanie.

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsiewzigcia.

Otrzymuja:
1. SMP Projektanci Sp. z o0.0., Sp. k., ul. Gluchowska 1, 60-101 Poznan,
2. Urzad Gminy Kleszczewo ul. Poznanska 4, 63-005 Kleszczewo,

3. ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu,
3. Dyrektor PGW ,,Wody Polskie” w Poznaniu,

Sprawe prowadzi:
Krzysztof Ratajczak
Tel. 618170411 wew. 671
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