Ko6rnik, dnia 1 wrze$nia 2022 roku
WB1-0SR.6220.65.2021

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 112 pkt 2 i art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz zart. 84 ust1i2iart. 85
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
I jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 z p6zn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku — Kodeks post¢powania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 roku,
poz. 735 z pdzn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku inwestora: TRP DEVELOPMENT Sp. z o.0.,
ul. Szkolna 10, 63-100 Niestabin, ktorego reprezentuje Roksana Napieralska w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego
na budowie 51 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych z infrastrukturg techniczng
na terenie miejscowosci Skrzynki w gminie Kornik projektowanego na terenie obejmujacym
dziatki o nr ewidencyjnym: 184/3, 184/4, 184/5, 184/6 1 184/7, obr¢b geodezyjny Skrzynki,
gm. Kornik,

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia, realizowanego w zakresie i obszarze okreslonym
w zalacznikach do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
(karta informacyjna przedsi¢wziecia, materialy kartograficzne).

Il. Wskazuje¢ istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia ze szczegélnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych
i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

1) Zaopatrzenie planowanego przedsigwziecia w wode realizowaé ze zbiorczej sieci
wodociggowe;.

2) Na terenie inwestycji nie wykonywa¢ napraw, konserwacji ani nie tankowac sprzetu
budowlanego.

3) Niezanieczyszczone gleby i inne materialty wystepujace w stanie naturalnym, powstajace
w trakcie realizacji przedsigwzigcia wykorzysta¢ w pierwszej kolejnosci ponownie
na terenie inwestycji.

4) Prace budowlane prowadzi¢ wylgcznie w porze dnia, tj. w godz. 6.00-22.00.

5) Wycinke drzew przeprowadzi¢ w okresie od 1 wrzes$nia do konca lutego.

6) Rozbiorke obiektow budowlanych w okresie od 1 marca do konca sierpnia prowadzié
pod nadzorem przyrodniczym.

7) Zamontowaé 2 skrzynki legowe dla ptakow typu P lub typu Al lub typu A. Montaz
skrzynek lggowych nalezy przeprowadzi¢ przed rozpoczeciem prac rozbiorkowych.

8) Zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatdw budowlanych i odpadow oraz
miejsca postoju dla maszyn budowlanych i sprzetu transportowego nalezy zorganizowac
na terenie utwardzonym.

9) We wszystkich ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich prac budowlanych nalezy
zapewni¢ dostepnos¢ sorbentow, wlasciwych w zakresie ilosci 1 rodzaju do potencjalnego
zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

10) W czasie prowadzenia robot budowlanych i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy
prowadzi¢ staty, monitoring stanu technicznego sprzetu budowlanego i transportowego
oraz w przypadku wystgpienia zanieczyszczenia gruntu - neutralizacje miejsc mogacych
powodowac ewentualne zagrozenie dla srodowiska gruntowego — wodnego.
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11) W przypadku ewentualnego pojawienia si¢ wyciekow nalezy podja¢ natychmiastowe
dziatania zmierzajace do ich usunigcia.

12) Scieki bytowe, do czasu wybudowania i mozliwosci podtaczenia do sieci kanalizacji
sanitarnej, nalezy odprowadza¢ do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych,
a nastepnie wywozi¢ na oczyszczalni¢ Sciekow zgodnie z podpisang umowg z gestorem
SIECI.

13) Wody opadowe i roztopowe nalezy odprowadza¢ na tereny nieutwardzone, biologicznie
czynne, w granicy dziatki inwestycyjnej, bez powodowania szkoéd na terenach oséb
trzecich.

Uzasadnienie

W dniu 31 grudnia 2021 roku do Urzedu Miasta i Gminy Kornik wptynat
wniosek inwestora: TRP DEVELOPMENT Sp. z 0.0., ul. Szkolna 10, 63-100 Niestabin,
ktorego reprezentuje Roksana Napieralska w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie 51 budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych z infrastrukturg techniczng na terenie miejscowosci Skrzynki w gminie
Kornik projektowanego na terenie obejmujagcym dziatki o nr ewidencyjnym: 184/3, 184/4,
184/5, 184/6 i 184/7, obreb geodezyjny Skrzynki, gm. Kornik.

Do wniosku =zalagczone zostaly nastgpujace dokumenty: karta informacyjna
przedsiewziecia, poswiadczone przez wlasciwy organ kopie map ewidencyjnych oraz wypis
z ewidencji gruntéw, obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwziecie.

Na podstawie art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 z pdzn. zm.)
oraz art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U z 2021 roku, poz. 735 z pdzn. zm.) Burmistrz Miasta
1 Gminy Kornik zawiadomil wnioskodawce oraz strony postgpowania o wszczgciu
postegpowania w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach
(zawiadomienie WB1-OSR.6220.65.2021 z dnia 31 grudnia 2021 roku).

Zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku 0 udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 z p6zn. zm.)
oraz § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret pierwsze rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 roku w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsigwziecia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (t.j. Dz. U.z 2019
roku, poz. 1839 z p6zn. zm.) realizacja powyzszej inwestycji zaliczana jest do przedsiewzigé
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko, dla ktorych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko ustala si¢ zgodnie z art. 64
ust. 1, 2 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na S$rodowisko poO zasiggnigciu opinii regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska
oraz panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego 1 dyrektora panstwowego
gospodarstwa wodnego wody polskie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, postanowieniem z dnia 13 czerwca 2022 roku, znak WOO-1V.4220.4.2022.JP.4
postanowit wyrazi¢ opini¢, ze dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie 51 budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych z infrastrukturg techniczng na dziatkach o nr ewid. 184/3,
184/4, 184/5, 184/6 1 184/7, obreb Skrzynki, gmina Kornik nie ma potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko i wskazatl na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji
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0 srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow i wymagan, ktore zostaty ujete w sentencji
niniejszej decyzji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny opinig z dnia 19 stycznia 2022 roku znak
NS.9011.1.14.2022.IK nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko 1 odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Poznaniu opiniag z dnia 18 stycznia 2022 roku znak PO.ZZS.4.435.36.2022.MDB.1
nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko
I wskazatl na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
warunkow 1 wymagan, ktore zostaty uwzglednione w sentencji przedmiotowej decyzji.

Biorac pod uwage uwarunkowania wymienione w art. 63 wust. 1 ustawy
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko przeanalizowano: skale i charakter
inwestycji, wielko$§¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z realizacjg inwestycji,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania,
powigzania z innymi przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobdw naturalnych,
réznorodno$¢ biologiczng emisj¢ i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg, gestos¢ zaludnienia
wokot przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsigwzigcia na obszarach wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat Iub ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Po przeanalizowaniu stanowisk regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska oraz
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego, a takze dyrektora panstwowego
gospodarstwa wodnego wody polskie oraz informacji zawartych w karcie informacyjnej
przedsigwzigcia i po uwzglednieniu uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029) w szczeg6lnosci:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia:

- uwzgledniajac zapisy art. 63 ust 1 pkt 1 lit a ustawy 0o$ na podstawie przedlozonej
karty informacyjnej przedsigwzigcia zwanej dalej kartg ustalono, ze planowane
przedsiewzigcie polegac bedzie na budowie 51 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
z infrastrukturg techniczng na dziatkach o nr ewid. 184/3, 184/4, 184/5, 184/6 1 184/7,
obreb Skrzynki, gmina Kornik. Calkowita powierzchnia terenu przeznaczonego
pod przedsigwzigcie wynosi 3,6411 ha. Wielkos¢ planowanych dzialek wyniesie od
ok. 500 m? do ok. 1200 m® Planuje si¢ budowe budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych, wolnostojacych z dopuszczeniem garazu, o maksymalnie dwoch
kondygnacjach nadziemnych. W uzupetnieniu do karty wskazano, iz budynki nie beda
podpiwniczane. Przewidywana powierzchnia zabudowy pojedynczego budynku wyniesie
ok. 125 m?, z garazem 175 m®. Planowane budynki zostang wykonane w technologii
tradycyjnej murowanej lub drewnianej i pokryte zostang dwu lub wielospadowymi
dachami. Wysoko$¢ budynkoéw w kalenicy wyniesie do 9 m;

- W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a, ¢, d, e ustawy o0o$ stwierdzono,
ze przedsigwzigcie realizowane bedzie na terenie nieuzytkowanego sadu owocowego.
Teren objety wnioskiem sgsiaduje od potnocy z terenami zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, od strony poludniowej czeSciowo z terenem rolnym 1 czeSciowo
z terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, od strony zachodniej z terenem
czeSciowo rolnym, gdzie jak wskazano w karcie — uktad dzialek sugeruje planowane
przeznaczenie pod zabudowe¢ mieszkaniowa, a od strony wschodniej teren
przedsiewziecia sgsiaduje z droga gminng i dalej droga S11. Najblizsze tereny objete
ochrong akustyczng (teren zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej) sasiadujg
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bezposrednio z planowang inwestycja. Gléwnym zrodlem hatasu, zwigzanym
z funkcjonowaniem planowanej inwestycji w porze dziennej i nocnej, beda przejazdy
samochodéw osobowych wiascicieli dziatek. Majac na uwadze skale przedsiewziecia,
a takze rodzaj planowanej zabudowy nie przewiduje si¢ ponadnormatywnej emisji hatasu
do srodowiska. Chwilowe niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia w zakresie emisji
hatasu moze wystapi¢ w fazie budowy. Bedzie to jednak oddzialywanie krétkotrwate
1 odwracalne. Celem ograniczenia wplywu przedsigwzigcia na klimat akustyczny
panujacy na terenach sasiadujacych, w opinii wpisano warunek ograniczenia
prowadzenia prac budowlanych do pory dnia tj. godz. 6:00-22:00. Uwzgledniajac
powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz na etapie funkcjonowania przedsigwzigcia nie przewiduje
si¢ przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 roku, poz. 112);

odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy o0o$, majac na uwadze tres¢ karty
ustalono, ze na etapie realizacji przedsiewzigcia dochodzi¢ bedzie do emisji substancji
do powietrza typowej dla prowadzenia tego rodzaju robot budowlanych. Emisje te beda
miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych.
W trakcie eksploatacji przedsiewzigcia gldwnym zrodlem emisji zanieczyszczen
do powietrza atmosferycznego beda systemy grzewcze. W karcie wskazano, ze systemy
grzewcze oparte beda na paliwach niskoemisyjnych z mozliwoscia wykorzystania
niekonwencjonalnych zrédel energii ze szczegdlnym uwzglgednieniem energii
odnawialnej. Zrédtem emisji substancji do powietrza bedzie takze spalanie paliw
w silnikach pojazdow mieszkancow planowanych do budowy doméw poruszajacych
si¢ po terenie inwestycji. Z uwagi na skale przedsigwzigcia i przyjete zatozenia
techniczne, w tym rodzaj planowanych systemow grzewczych, nie przewiduje
si¢ ponadnormatywnej emisji substancji do powietrza;

planowane budynki zaopatrywane b¢da w wod¢ z gminnej sieci wodociggowej, a Scieki
bytowe odprowadzane beda do indywidualnych zbiornikow bezodptywowych
i wywozone do oczyszczalni $ciekow. Z karty wynika, ze na terenie osiedla nie beda
prowadzone dziatalno$ci generujace Scieki przemystowe. Wody opadowe 1 roztopowe
odprowadzane bg¢da na tereny nieutwardzone w obrebie przedmiotowego terenu.
Dopuszcza si¢ ich gromadzenie w zbiornikach retencyjnych. W uzupehieniu do karty
wskazano, ze nie przewiduje si¢ odwadniania terenu w zwigzku z wykopami,

na terenie inwestycji znajduje si¢ kilka obiektow magazynowych 1 gospodarczych
o lacznej powierzchni ok. 450 m-. Planuje si¢ rozbiorke wszystkich obiektéw oraz
przekazanie powstaltych z rozbiorki odpadow uprawnionemu odbiorcy. Przystgpienie
do robot rozbidrkowych poprzedzone bedzie uzyskaniem wymaganych prawem zezwolen
okreslajacych rodzaj, zakres 1 sposob wykonania rob6t. Firma, ktéra zajmie si¢ pracami
rozbidrkowymi, bedzie posiada¢ decyzje wlasciwych organow zezwalajaca na zbieranie,
wytwarzanie 1 transport odpadoéw powstajacych w wyniku prowadzenia rozbiorki;
budynki mieszkalne zaopatrywane beda w wodg¢ z sieci wodociggowej, w szacowane]
ilosci ok. 1423,5 m®/rok. Powstajace $cieki bytowe beda odprowadzane do szczelnych
zbiornikow bezodptywowych skad przez koncesjonowanego przewoznika systematycznie
beda wywozone do oczyszczalni sciekow. [lo§¢ odprowadzonych $ciekow przyjmuje sie
réowng ilosci pobranej na ten cel wody. Na terenie planowanego do realizacji
przedsigwziecia nie przewiduje si¢ powstawania Sciekow technologicznych
(przemystowych). Wody opadowe i1 roztopowe beda odprowadzane powierzchniowo
na teren biologicznie czynny, w obrebie wlasnoSci poszczegdlnych dzialek.
Odprowadzanie powierzchniowe umozliwia maksymalne retencjonowanie wod
opadowych 1 roztopowych w obrebie tej samej zlewni. Przewiduje si¢ 3pows‘[anie wod
opadowych i roztopowych w maksymalnej ilosci ok. 2,2 dm®/s i 95,4 m*/rok z kazdego



budynku (tacznie: 111,98 dm®/s i 4865,4 m3/rok). Na etapie realizacji inwestycji $cieki
bytowe beda gromadzone w przenos$nych toaletach typu toi-toi.

2. Usytuowanie przedsigwziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska,
W szczegbdlnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolno$ci samooczyszczenia si¢
srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

w kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, 1, j ustawy 00§ w oparciu o zapisy
karty wustalono, ze teren planowanego przedsiewzi¢cia nie jest zlokalizowany
na obszarach wodno-btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikoéw wod srodladowych
1 strefach ochronnych ujg¢ wod, na obszarach wybrzezy i $rodowiska morskiego,
obszarow gorskich, lesnych oraz przylegajacych do jezior. Z Kkarty wynika,
ze przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Planowane przedsigwzigcie nie
bedzie takze zlokalizowane na obszarach o duzej gestosci zaludnienia. Z karty wynika,
ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na obszarach uzdrowiskowych
i ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia
nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow jakosci srodowiska.

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ stwierdzono, ze wytwarzane
w zwigzku z funkcjonowaniem zabudowy mieszkaniowej odpady komunalne beda
gromadzone selektywnie w odpowiednich pojemnikach i zagospodarowywane zgodnie
z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami. Ziemia urodzajna z wykopow bedzie
sktadowana i1 wykorzystana w okresie pozniejszym do zaktadania nowych terenow
zielonych. Humus zdjety na etapie budowy zostanie ponownie wykorzystany w rejonie
inwestycji. Nadmiar mas ziemnych zostanie odwieziony na skladowisko. W karcie
wskazano, ze dokonywanie biezacych napraw i1 konserwacji sprzetu technicznego
wykorzystywanego podczas budowy odbywaé si¢ bedzie wylacznie poza terenem
inwestycji. Celem ochrony srodowiska gruntowo-wodnego w niniejszym postanowieniu
wskazano warunek aby na terenie inwestycji nie byly wykonywane naprawy,
konserwacje 1 tankowanie sprzgtu budowlanego, a takze wskazano, aby
niezanieczyszczone gleby i inne materiaty wystepujace w stanie naturalnym, powstajace
w trakcie realizacji przedsigwzigcia wykorzystaé w pierwszej kolejno$ci ponownie
na terenie inwestycji;

odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materialow stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest
na ,,Obszarze Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik”, ktory nie ma obowigzujacych
zakazow. Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sa: obszar majacy znaczenie dla
Wspdlnoty Dolina Sredzkiej Strugi PLH300057, oddalony o 4 km oraz specjalny obszar
ochrony siedlisk Rogalifiska Dolina Warty PLH300012 1 obszar specjalnej ochrony
ptakow Ostoja Rogalinska PLB300017, oddalone o 8 km od przedsiewzigcia.
Z analizy przedtozonych w karcie informacji wynika, ze na przedmiotowych dziatkach
prowadzona byla gospodarka sadownicza, obecnie od kilku lat nie prowadzi si¢ juz
dziatalnos$ci rolniczej. Wzdhuz pédinocno-zachodniej granicy dzialki przeptywa réow
melioracyjny. Okoto 95% drzew na terenie przedsiewzigcia to czere$nie, pozostate
drzewa to inne gatunki drzew owocowych. W celu minimalizacji negatywnych
oddzialywan, majac na uwadze ochron¢ miejsc lggowych ptakéw, jakimi sg drzewa,
natozono warunek ich wycinki poza sezonem lggowym ptakow, ktéry w Wielkopolsce
przypada s$rednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Wycinke drzew nalezy
przeprowadzi¢ we wskazanym okresie niezaleznie od tego czy na ich wycink¢ wymagane
jest zezwolenie czy nie. W uzupehlieniu karty przedtozono wyniki inwentaryzacji
ornitologicznej i chiropterologicznej obiektéw przeznaczonych do rozbidrki pod katem
ich zasiedlenia przez ptaki i nietoperze. Inwentaryzacj¢ przeprowadzono 2 kwietnia 2022
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roku. Stwierdzono obecnos¢ gniazda kopciuszka. W celu ochrony ptakéw lggowych
natozono warunek prowadzenia prac rozbiérkowych w okresie legowym ptakéw pod
nadzorem przyrodniczym. Nadzor przyrodniczy powinien by¢ odpowiedzialny za
podjecie odpowiednich dziatan minimalizujacych negatywny wptyw przedsiewzigcia na
ptaki, w tym ustalenie harmonogramu prac rozbiorkowych, w celu ograniczenia kolizji
prac rozbidorkowych z legami ptakéw. W przypadku prowadzenia rozbidrki obiektow
budowlanych w kolejnych latach dzialaniem zmniejszajacym mozliwos¢ podjecia legéw
przez ptaki w tych obiektach, jak wskazano w uzupehieniu karty, moze by¢ montaz
w oknach 1 innych otworach S$ciennych siatek uniemozliwiajagcych wlot ptakow
do budynkéw. Natozono takze warunek montazu 2 skrzynek legowych dla ptakow
— do wyboru: pototwartych typu P (dla kopciuszka) lub dla dziuplakéw typu Al (np. dla
modraszki) lub typu A (np. dla wrobla, bogatki). W zwiazku z tym, iz rozbidrka
budynkow bedzie si¢ wigza¢ z utratg siedlisk legowych ptakow, montaz skrzynek nalezy
przeprowadzi¢ przed rozpoczeciem robdt rozbidrkowych, co zapewni ptakom ciaggla
dostgpnos¢ miejsc  lggowych. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego
przedsigwzigcia na gruncie rolnym, brak konieczno$ci wycinki drzew i krzewow innych
niz owocowe oraz realizacje przedsigwzigcia zgodnie z natozonymi w opinii warunkami,
nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania inwestycji na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na rdznorodno$¢ biologiczna, rozumiang jako liczebno$¢ i1 kondycje
populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie
wptynie takze na obszary chronione, aw szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze,
gatunki ro$lin 1 zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone
obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralno$ci obszarow Natura 2000 lub
powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty
I fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na krajobraz, korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu;

inwestycja nie jest usytuowana w bezposrednim sgsiedztwie terendéw tj.: obszarow wodno
— blotnych oraz innych obszarow o plytkim zaleganiu woéd podziemnych, obszaréw
objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wod 1 obszaréw ochronnych zbiornikéw
wod $rodladowych, wod powierzchniowych. Najblizej usytuowanym zbiornikiem jest
jezioro Skrzynki Duze oddalone o ok. 520 metrow od przedsiewzigcia. Gminne ujecia
wody oddalone s3 od planowanej inwestycji o ok. 2 km;

w zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit k ustawy 00§ ustalono, ze wedtug charakterystyki
jednolitych czgdci wod przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie w regionie
wodnym Warty, w granicach jednolitej czgsci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie
PLGW600060 oraz jednolitej czgsci wod powierzchniowych (JCWP) o kodzie
PLRW6000251857489 — Gluszynka;

zgodnie z obowiazujacym ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”
(Dz. U Z 2016 roku, poz. 1967) JCWPd o kodzie PLGW600060 charakteryzuje si¢
dobrym stanem iloSciowym oraz dobrym stanem chemicznym, wyznaczone cele
srodowiskowe nie sg zagrozone. Dla JCWPd PLGW600060 w ,,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry” okre$lono nastepujace cele Srodowiskowe:
utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz dobrego stanu ilosciowego. JCWPd
przeznaczona jest do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia,;

natomiast JCWP o kodzie PLRW6000251857489 - Gluszynka posiada status naturalnej
czesci waod, ciek laczacy jeziora, jej stan jest zly, a wyznaczone cele Srodowiskowe
sa zagrozone. Celem srodowiskowym dla tej JCWP jest uzyskanie dobrego stanu
ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Dla JCWP PLRW6000251857489
przedtuzono termin osiaggnigcia celu srodowiskowego do 2027 roku ze wzgledu na brak
mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza. W programie

6



dziatan zaplanowano wszystkie mozliwe dziatania majace na celu ograniczenie tej presji
tak, aby mozliwe bylo osiagnigcie wskaznikow zgodnych z wartosciami dobrego stanu.
Z uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia dziatan, a takze okres niezbedny aby
wdrozone dziatania przyniosly wymierne efekty, dobry stan bgdzie mogt by¢ osiagniety
do roku 2027,

- majac na wzgledzie charakter i1 skale oddzialywania, zastosowane rozwigzania
1 technologie oraz przy zalozeniu realizacji okreslonych w sentencji warunkow stwierdza
si¢ brak mozliwosci znaczacego oddziatywania na pozostajace w zasiegu oddziatywania
jednolite czgsci wod 1 nie stwierdza si¢ negatywnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewzigcia, stwarzajacego zagrozenie dla realizacji celow $rodowiskowych,
o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne, a okreslonych dla tych czgsci woéd w ,,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18
pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1967).

3. Rodzaj i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan

Wymlenlonych wpkt1i2:

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewzigcia, odnoszac si¢ do
zapisOw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy 00§ nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja
nie nalezy do zakltadow o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii
wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie
rodzajow 1 ilosci znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych
0 zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138). Uwzgledniajac realizacj¢ przedsigwzigcia
zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami, nie przewiduje si¢ wystapienia
katastrofy budowlanej. Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewzigcie nie jest
zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegodlnosci w wyniku wystgpienia:
trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk. Biorgc pod uwage rodzaj przedsigwzigcia i jego
skale, nie przewiduje si¢ jego znaczacego wplywu na zmiany klimatu na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne, w tym zastosowane materiaty
pozwolg na adaptacje przedsigwzigcia do postepujacych zmian kKlimatu;

- Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00§ ustalono,
ze w najblizszym sgsiedztwie terenu, na ktérym planuje si¢ realizacje przedsigwzigcia
znajdujg si¢ i1 sg planowane budynki mieszkalne o podobnym charakterze. Ewentualne
skumulowane oddziatywanie tych niewielkich inwestycji nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych norm ochrony srodowiska;

- W odniesieniu do zapiséw art. 63 wust. 1 pkt 2 lit. a, ¢, d, 1 ustawy 00§,
uwzgledniajac charakter przedsiewzigcia, lokalizacj¢ 1 planowane rozwigzania techniczne
i technologiczne przedmiotowego przedsiewzigcia stwierdzono, ze planowana inwestycja
nie bedzie wywierala znaczacego negatywnego oddzialywania na $rodowisko, nie
przyczyni si¢ do likwidowania obszarow wodno - blotnych oraz nie wptynie
bezposrednio na pogorszenie stanu gleb, wod powierzchniowych i1 podziemnych, a takze
na strefy ochronne uje¢ wod i obszary przylegle do jezior;

- biorac pod uwage lokalizacj¢ i rodzaj przedmiotowego przedsiewzigcia, w odniesieniu
do zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00§, nalezy stwierdzic,
ze powstanie zespot zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. Majac na uwadze
charakter i skale przedsiewziecia, wielko$¢ 1 ztozono$¢ oddziatywania oraz realizacje
zgodnie z warunkami wskazanymi w niniejszej opinii nie przewiduje si¢ jego powigzan
z innymi przedsiewzigciami, w szczegolnosci kumulowania si¢ oddziatywan,;

- zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasi¢g, wielko$¢ 1 ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwos¢ i odwracalnose,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
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przedsigwzigeciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwziecia, z uwagi na
rodzaj, cechy i skal¢ mozliwego oddziatywania, nie pociagnie za soba zagrozen dla
srodowiska 1 przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywac na
srodowisko.

Majac na wzgledzie lokalizacj¢ przedsigwzigcia na gruncie ornym oraz brak
koniecznosci wycinki drzew 1 krzewow, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania przedsigwzigcia na S$rodowisko przyrodnicze, w tym na ro6znorodnos¢
biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i1 kondycje populacji wystepujacych gatunkow,
w szczegblnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow
oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewzie¢cia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczegblnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla
ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje
pogorszenia integralno$ci poszczegdlnych obszarow Natura 2000 lub ich powigzan
z innymi obszarami. Ponadto przedsigwziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk
oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i1 funkcje ekosystemu.

Zawiadomieniem z dnia 28 czerwca 2022 roku znak WB1-OSR.6220.65.2021
Burmistrz Miasta i Gminy Koérnik na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029)
poinformowal strony postepowania, ze zostaly zebrane dokumenty 1 uzgodnienia
w sprawie wydania decyzji 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje¢
przedsiegwzigcia polegajacego na budowie 51 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
z infrastrukturg techniczng na terenie miejscowosci Skrzynki w gminie Kornik
projektowanego na terenie obejmujacym dziatki o nr ewidencyjnym: 184/3, 184/4, 184/5,
184/6 1 184/7, obreb geodezyjny Skrzynki, gm. Kornik oraz, ze jest mozliwo$¢ zapoznania
si¢ z dokumentami w ww. sprawie i zlozenia ewentualnych uwag i wnioskow w terminie
7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

W  przedmiotowym terminie nie wplynely uwagi i wnioski w stosunku
do przedmiotowej inwestycji.

Z uwagi na odstgpienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko, postepowanie w przedmiotowej sprawie nie wymagalo
zapewnienia mozliwos$ci udzialu spoteczenstwa.

Biorac pod uwage informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia,
W szczegllnosci rozwigzania chronigce sSrodowisko na etapie realizacji 1 eksploatacji
inwestycji oraz opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, organ uznal, ze planowane przedsigwzigcie nie wplynie w znaczacy
negatywny sposob na $rodowisko. Stwierdzono takze, ze po zrealizowaniu inwestycji przez
inwestora warunkéw zawartych w przedtozonych dokumentach, realizacja przedmiotowej
inwestycji bedzie zgodna z wymaganiami ochrony srodowiska.

Uwzgledniajac lokalizacje inwestycji, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze, w tym na obszary chronione, a W szczeg6lnosci
na gatunki, siedliska przyrodnicze lub siedliska gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktdérego
ochrony zostatl wyznaczony obszar Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci obszaru Natura
2000 lub powiazan z innymi obszarami.

W zwigzku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o udostepnianiu informacji
0 srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na S$rodowisko stwierdzono, ze eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie
zwigzana zryzykiem wystgpienia powaznej awarii. Z uwagi na zakres 1 charakter
planowanego przedsiewzigcia odnoszac si¢ do zapisoéw art. 63 ust. 1 pkt. 1 lit. b cyt. ustawy
stwierdzono, ze inwestycja nie b¢dzie powodowala transgranicznego oddzialywania.



Poniewaz w toku postepowania nie zostata przeprowadzona ocena oddziatywania

przedsigwzigcia na Srodowisko, zgodnie zart. 84 ust. 1 ustawy z dnia ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku 0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(tj. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 z po6zn. zm.) W niniejszej decyzji stwierdzono brak
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

1.

Pouczenie

Od powyzszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
W Poznaniu al. Niepodleglosci 16/18 za moim posrednictwem w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako zatacznik do wniosku o wydanie
decyzji, 0 ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust.
la ustawy OOS, moze zosta¢ ztozona w terminie 6 lat od dnia, w ktorym stata si¢ ona
ostateczna, z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b ust. OOS.

W przypadku etapowania inwestycji - gdy warunki realizacji przedsigwzigcia
okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach sa nadal aktualne - istnieje
mozliwo$¢ wydluzenia ww. terminu do 10 lat. Zajecie stanowiska w tym zakresie
nastepuje w drodze postanowienia organu wydajacego przedmiotowsa decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktére mozna si¢ ubiega¢ po osiggnigciu przez
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej i przed
uptywem terminu 6 lat, o ktorym mowa w punkcie 2 pouczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze stronom nie przystuguje prawo do odwotania
si¢ ani skargi do sadu administracyjnego. Przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesienie odwolania w terminie
wstrzymuje jej wykonanie.

Zataczniki:
1. Charakterystyka przedsigwziecia,

Otrzymuja: ’
1. TRP DEVELOPMENT Sp. z 0.0., ul. Szkolna 10, 63-100 Srem,
2. Roksana Napieralska,

3. ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu,
3. Dyrektor PGW ,,Wody Polskie” w Poznaniu.

Sprawe prowadzi:
Krzysztof Ratajczak
Tel. (61) 8 170 411 wew. 671



