Kornik, dnia 3 marca 2023 roku
WB1-0OSR.6220.54.2022

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 112 pkt 2 i art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz z art. 84 ust. 11 2 i art. 85
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 ze zm.) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz. U. z 2022 roku, poz. 2000) po rozpatrzeniu wniosku inwestora: ,,SOKOLOW” S.A.,
Aleja 550-lecia 1, 08-300 Sokotow Podlaski, ktorego reprezentuje Dyrektor Zaktadu
Marek Mtynarczyk w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia polegajacego na montazu podziemnego dwuptaszczowego zbiornika
na olej opalowy lekki o pojemnosci 40 m® oraz instalacji paliwowej wraz
z infrastrukturg towarzyszaca na terenie Zaktadu Sokolow S.A. Oddziat w Robakowie,
ul. Poznanska 14 Robakowo, 62-023 Gadki. Inwestycja bedzie zlokalizowana na dzialce
onr 118/41, obreb Robakowo

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia, realizowanego w zakresie i obszarze okreslonym
w zalgcznikach do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
(karta informacyjna przedsi¢wziecia, materialy kartograficzne).

Il. Zgodnos¢ przedmiotowej inwestycji z zapisami MPZP w rejonie ulicy Poznanskiej
zatwierdzonego Uchwala Rady Miejskiej w Korniku Nr XVI1/216/2016 z 27 stycznia
2016 roku, zgodnie z ktorym teren dzialki objetej wnioskiem o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostal oznaczony symbolem P/U (teren
obiektow produkcyjnych, sktadow i magazynow lub zabudowy ustugowej).

I1l. Wskazuje¢ istotne warunki Kkorzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji lub uzytkowania przedsi¢wzig¢cia ze szczegélnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych
i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

1. Zamontowa¢ jeden dwuplaszczowy zbiornik, z kontrola szczelnosci, ochrong katodowa,
zaworem oddechowym (z wbudowanym bezpiecznikiem ogniowym), zaworem
przepelnieniowym na rurze zatadunkowej, przystosowany do przechowywania oleju
opatowego o pojemnosci do 40 m®, Dopuszcza si¢ mozliwo$¢ wykonania zbiornika
€z¢$clowo wyniesionego.

2. W rejonie kro¢codw poboru oleju opatowego lekkiego cysterny (rejon czesci rozigcznych)
wykona¢ szczelne podtoze — olejoodporne.

3. Obiekt wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji potencjalnych zanieczyszczen.

Uzasadnienie

W dniu 12 pazdziernika 2022 roku do Urzedu Miasta i Gminy Koérnik wptynal
wniosek inwestora: ,,SOKOLOW” S.A., Aleja 550-lecia 1, 08-300 Sokotéw Podlaski,
ktorego reprezentuje Dyrektor Zaktadu Marek Miynarczyk w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na montazu
podziemnego dwuptaszczowego zbiornika na olej opatowy lekki o pojemnosci 40 m® oraz
instalacji paliwowej wraz z infrastrukturg towarzyszgca na terenie Zakladu Sokotéw S.A.
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Oddzial w Robakowie, ul. Poznanska 14 Robakowo, 62-023 Gadki. Inwestycja bedzie
zlokalizowana na dziatce o nr 118/41, obreb Robakowo.

Do wniosku zalaczone =zostaly nastgpujace dokumenty: karta informacyjna
przedsiewziecia w  czterech egzemplarzach wraz z  zapisem elektronicznym,
na informatycznym no$niku danych (ptyta CD), poswiadczona przez wlasciwy organ kopia
mapy ewidencyjnej, mapa, W postaci papierowej oraz elektronicznej z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oOraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem oddziatywania, dowdd uiszczenia optaty
skarbowej oraz dowod dokonania optaty za udzielone petnomocnictwo.

Na podstawie art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udost¢pnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 ze zm.)
oraz art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U z 2022 roku, poz. 2000 ze zm.) Burmistrz Miasta i Gminy
Kornik zawiadomit wnioskodawceg oraz strony postepowania o wszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach (zawiadomienie
WB1-0OSR.6220.54.2022 z dnia 12 pazdziernika 2022 roku).

Zawiadomienie 0 wszczgciu postgpowania zostalo zamieszczone na tablicy ogloszen
w siedzibie Urzgdu Miasta i Gminy Kornik oraz zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie internetowej Urzedu Miasta i Gminy Kornik pod adresem
https://bip.kornik.pl/2022-rok.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029
ze zm.) oraz § 3 ust. 1 pkt 35 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019
roku w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé
na S$rodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2019
roku, poz. 1839 ze zm.) realizacja powyzszej inwestycji zaliczana jest do przedsiewzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na S$rodowisko, dla ktérych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko ustala si¢ zgodnie z art. 64 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko po zasiggnigciu opinii regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska oraz
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego I dyrektora panstwowego gospodarstwa
wodnego wody polskie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, postanowieniem z dnia
9 lutego 2023 roku, znak WOO-1V.4220.1433.2022.KL.3 wyrazit opinie, ze dla
przedsigwziecia polegagqcego na montazu dwuptaszczowego zbiornika na olej opatowy lekki
o pojemnosci 40 m” oraz instalacji paliwowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca
na terenie Zaktadu SOKOLOW S.A. oddziat w Robakowie, ul. Poznanska 14, 62-023 Gadki,
na terenie dziatki o numerze ewid. 118/41 obreb Robakowo, gmina Kornik, nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko i wskazat na konieczno$é
uwzglednienia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow, ktore zostaly
uwzglednione w sentencji przedmiotowej decyzji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny opinig z dnia 23 listopada 2022 roku znak
NS.9011.1.258.2022.AC nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko 1 odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Poznaniu opinia z dnia 4 listopada 2022 roku znak PO.ZZS$.4.435.572.2022.MS.1 nie
stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na Srodowisko.

Bioragc pod uwagg uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy
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o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko przeanalizowano: skal¢ i1 charakter
inwestycji, wielko§¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z realizacjg inwestycji,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddzialywania oraz odwracalnos¢ oddziatywania,
powiazania z innymi przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobdw naturalnych,
roznorodno$¢ biologiczng emisje 1 ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja, gestos¢ zaludnienia
wokot przedsiewzigcia oraz usytuowanie przedsigwzigcia na obszarach wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat Iub ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Po przeanalizowaniu stanowisk regionalnego dyrektora ochrony s$rodowiska oraz
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego, a takze dyrektora panstwowego
gospodarstwa wodnego wody polskie oraz informacji zawartych w karcie informacyjnej
przedsigwzigcia i po uwzglednieniu uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko
(t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 1029 ze zm.) w szczegdlnosci:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia:

- odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$ na podstawie karty informacyjnej
przedsigwziecia zwanej dalej kartg ustalono, ze planowane przedsiewzigcie polegaé
bedzie na montazu dwuptaszczowego zbiornika na olej opalowy lekki o pojemnosci
40 m® oraz instalacji paliwowej wraz z infrastruktura towarzyszaca na terenie Zakladu
SOKOLOW S.A. oddziat w Robakowie, ul. Poznanska 14, 62-023 Gadki, na terenie
dziatki o numerze ewid. 118/41 obreb Robakowo, gmina Kornik. W karcie podano,
ze obecnie kottownia zakladowa jest zasilana gazem plynnym sieciowym typu E.
W przypadku zaniku dostawy gazu spowodowanego obecng sytuacja wynikajaca z wojny
na Ukrainie, wyst¢puje potrzeba posiadania paliwa rezerwowego w postaci oleju
opatowego lekkiego pozwalajacego na bezpieczng prace zaktadu. Olej opalowy lekki
bedzie stanowi¢ paliwo rezerwowe dla istniejagcego kotta parowego. Zaktad Migsny
Sokotow S.A. Oddzial w Robakowie zajmuje si¢ ubojem zywca, rozbiorem pottusz
i przetworstwem. Zgodnie z kartg planowany zbiornik na olej opalowy bedzie
zbiornikiem podziemnym, dwuptaszczowym. Zbiornik bedzie wykonany jako poziomy
o ksztatcie cylindrycznym. Wnioskodawca dopuszcza mozliwo$¢ wykonania zbiornika
czeSciowo wyniesionego. W uzupetnieniu do karty podano, ze zbiornik bedzie miat 2,5 m
srednicy, natomiast zaktada si¢ zaglebienie zbiornika na okoto 3 m p.p.t.;

- odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit a oraz ¢ ustawy 00$, na podstawie karty ustalono,
ze planowane przedsigwzigcie ma zosta¢ zlokalizowane na terenie funkcjonujgcego
zakladu, w otoczeniu budynkow magazynowych i produkcyjnych. W oparciu
o uzupelienie do karty oraz pomiary przeprowadzone za pomocg systemu informacji
przestrzennej na stronie https://polska.e-mapa.net/ zostato ustalone, ze tereny chronione
akustycznie znajduja si¢ w odleglosci minimum 200 m od planowanej lokalizacji
instalacji do magazynowania oleju opalowego. Najblizsze tereny chronione akustyczne
sa zlokalizowane w odleglosci okolo 250 m od miejsca realizacji przedsiewzigcia.
Zrédlem emisji hatasu na etapie jego realizacji beda przede wszystkim urzadzenia
montazowe oraz pojazdy poruszajace si¢ po terenie zainwestowania. Beda to
krotkotrwate i odwracalne ucigzliwosci. Na podstawie karty ustalono, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia gtdéwnym zZroédtem emisji hatasu bedzie proces napetniania
zbiornika z autocysterny, jak réwniez praca pompy zasilajacej olejem palnik kotta.
Realizacja przedsiewziecia nie bedzie miala wpltywu na zmiane pracy zaktadu, ktory
funkcjonuje w ciggu catej doby. W wuzupelieniu do karty wskazano rowniez,
ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje zmian organizacyjnych
na terenie zakladu. Z karty wynika, ze do jednorazowego napeinienia zbiornika
niezbe¢dny jest czas okoto 1 godziny. Natomiast wnioskodawca zaktada, Zze napelnianie
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zbiornika na olej opatowy lekki bedzie prowadzone dwa razy w roku. Uwzgledniajac
powyzsze, w szczegolnosci pojemnos¢ planowanego zbiornika na olej opatowy oraz
czestotliwos$¢ jego napetniania, a takze znaczng odleglo$¢ planowanego przedsigwzigcia
wzgledem terenow wymagajacych ochrony przed hatasem nie przewiduje sig¢, aby
eksploatacja ~ przedmiotowego  przedsigwzigcia ~ powodowala  przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 roku, poz. 112);

w zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdzono, ze na etapie realizacji
przedsigwziecia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza
prowadzenie prac budowlanych oraz montazowo-adaptacyjnych). Ponadto zrddiem
emisji substancji do powietrza beda procesy spalania paliw w silnikach maszyn
1 urzadzen pracujacych przy montazu zbiornika. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje
te beda miaty charakter miejscowy 1 okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac
budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne. W karcie wskazano, ze na chwilg obecna
podstawowym zrédlem zasilania kotlow parowych w zaktadzie jest gaz ziemny sieciowy.
Planowany zbiornik na olej opatowy lekki projektuje si¢ jako zbiornik dla paliwa
awaryjnego dla pracy kottéw parowych w przypadku braku dostaw gazu ziemnego.
Zbiornik paliwa pozostanie potgczony, za pomoca instalacji przesylowej z istniejaca
kotlownig. Ponadto w istniejacej kotlowni zostang zainstalowane separatory oleju
i regulator ci$nienia oleju wraz z rurociggami. Instalacja zostanie podtaczona z palnikiem
gazowo — olejowym kotta w ukladzie pierScieniowym. Przewiduje si¢ instalacje pompy
rezerwowej. Zasilanie elektryczne urzadzen technologicznych zbiornika zostanie
zapewnione w oparciu o istniejacg sie¢ energetyczng oraz istniejacy przydzial mocy.
Zbiornik begdzie wyposazony we witaz z zaworem oddechowym oraz z rurg ss3cg, rure
zatadunkowg zakonczong Kkotnierzem, zsyfonem hydraulicznym i zaworem
przeciwprzepetlnieniowym, rury pomiarowe, krocce pomiarowe, krocce przestrzeni
migdzyplaszczyznowej oraz krociec detektora przecieku. Dodatkowo zbiornik bedzie
posiadat izolacj¢ zewnetrzng, monitoring szczelnosci 1 ochrone¢ katodowsg. Proces
zatadunku prowadzony bedzie dwa razy do roku, a jednorazowo czas zatadunku bedzie
wynosit okoto 1 godziny. W uzupetnieniu do karty podano, ze czas pracy kotla parowego
opalanego olejem opatowym nie bedzie dluzszy niz 760 h. A zatem produkcja
w zakladzie bedzie oparta o spalanie oleju w kotle parowym przez czas pracy
dopuszczony w pozwoleniu wydanym przez Starost¢ Poznanskiego z 3 grudnia 2018
roku, znak: WS$.6224.57.2018. XXIX. Biorac pod uwage powyzsze, w szczegdlnosci
rodzaj, skale, charakter oraz szacowane zuzycie oleju w zakltadzie oraz przedstawione
w uzupehieniu do karty analizy emisji substancji do powietrza nalezy stwierdzié,
1z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie bedzie stanowita zagrozenia dla stanu
jakosci powietrza w rejonie zainwestowania,

odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 008,
stwierdzono, ze eksploatacja przedmiotowego przedsigwziecia nie bedzie wymagac
zaopatrzenia w wodg, nie bedzie réwniez generowac $ciekow. Zakopany zbiornik bedzie
pokryty ziemig, na ktorym zostanie nasadzona niska zielen (trawnik), dojscie do
studzienki rewizyjnej zostanie wykonane jako nawierzchnia trawiasta wzmocniona ptyta
azurowg betonowa. Z tresci przedstawionych informacji wynika, ze do glebokosci 8,0 m
p.p.t. wpodtozu pod podpowierzchniowg warstwg nasypéw wystepuja utwory
czwartorzegdowe - plejstocenskie reprezentowane przez gliny zwalowe stwierdzone
w dwoch poziomach, ktére sg rozdzielone przez osady wodnolodowcowe, tj. piaski
gtownie o uziarnieniu $rednim i grubym. W uzupeknieniu do karty podano, ze w zwigzku
z posadowieniem zbiornika w ziemi nie przewiduje si¢ odwadniania wykopow.
Istniejaca infrastruktura drogowa bedzie dostosowana do postoju cysterny na olej
opalowy lekki. W rejonie kro¢céw poboru oleju opatowego lekkiego cysterny
(rejon czesci rozlacznych) wykonane bedzie jako szczelne podloze — olejoodporne.
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Dodatkowo przy miejscu postojowym cysterny beda znajdowaly si¢ dwa zbiorniki (jeden
z sorbentem neutralizujgcym ewentualne wycieki oleju, drugi na zuzyty sorbent).
Powyzsze zostalo wpisane jako warunek realizacji przedsiewzigcia. Wody opadowe
i roztopowe z terenu zakladu sg ujmowane w sie¢ kanalizacji deszczowej i po
podczyszczeniu odprowadzane do Strugi Sredzkiej na podstawie pozwolenia wodno-
prawnego wydanego przez Starost¢ Poznanskiego z 17 marca 2017 roku, znak:
WS.6341.1.38.2017.XXIV. Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 0o$ ustalono,
ze funkcjonowanie przedsiewzigcia nie bedzie zwigzane z wytwarzaniem dodatkowych
grup odpadéw na terenie zakladu. Wytwarzane na etapie realizacji oraz ewentualnej
likwidacji przedsigwzigcia odpady, gtownie budowlane beda przekazywane do dalszego
zagospodarowania uprawnionym podmiotom;

bioragc pod uwage charakter i skalg¢ przedmiotowego przedsiewzigcia oraz rodzaj emisji
do srodowiska zwigzanych z eksploatacja przedsigwzigcia, w odniesieniu do przepisow
art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o0o$, nie przewiduje si¢ znaczacego
kumulowania oddziatywan planowanej inwestycji z innymi przedsigwzigciami.
Planowany zbiornik z olejem bedzie stanowil alternatywe dla gazu obecnie
wykorzystywanego w procesach technologicznych, tj. do produkcji pary technologicznej.
Planowane przedsigwzigcie zostanie zlokalizowane na terenie istniejgcego zaktadu
1 wykorzystywane bedzie na jego potrzeby. Przedsiewzigcie nie wplynie na rodzaj,
jak i wielko$¢ produkcji w zaktadzie;

uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o0o$ ustalono,
ze na potrzeby realizacji przedsigwzigcia niezbedne bedzie takze zuzycie paliwa, energii
elektrycznej oraz wody. Realizacja inwestycji wigze si¢ z zastosowaniem typowych dla
tego rodzaju przedsigwzig¢ prefabrykatow infrastruktury technicznej oraz materiatléw
I surowcow oraz paliwa, ktore beda wykorzystywane przez maszyny budowlane oraz
samochody dostawcze;

w zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit k ustawy o0o$ ustalono, ze wedlug charakterystyki
jednolitych cze¢éci wod przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ w granicach zlewni
jednolitej czgsci wod powierzchniowych (JCWP) o kodzie PLRW600016185747 - Kopel
do Ghluszynki oraz jednolitej czgsci wod podziemnych (JCWPA) o kodzie PLGW600060.

Zgodnie z obowigzujagcym ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry” (Dz.U.2016.1967) JCWPd o kodzie PLGW600060 charakteryzuje si¢ dobrym
stanem iloSciowym oraz dobrym stanem chemicznym, osiggni¢cie celow
srodowiskowych nie jest =zagrozone. Dla JCWPd PLGW600060 w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” okreslono nastgpujace cele
srodowiskowe: utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz dobrego stanu iloSciowego.
JCWPd przeznaczona jest do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia. Natomiast JCWP o kodzie: PLRW600016185747 - Kopel do
Gluszynki posiada status naturalnej czesci wod, jej stan jest zty, a osiggnigcie zalozonych
celow $rodowiskowych jest zagrozone. Celem $rodowiskowym dla JCWP jest
osiggnigcie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego. Dla
PLRW600016185747 przedtuzono termin osiggnigcia celu sSrodowiskowego do 2027 r. ze
wzgledu na brak mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza. W
programie dzialan zaplanowano wszystkie mozliwe dzialania majace na celu
ograniczenie tej presji tak, aby mozliwe bylo osiagnigcie wskaznikow zgodnych z
wartosciami dobrego stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny dla wdrozenia dziatan, a
takze okres niezbedny aby wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty, dobry stan
bedzie mogl by¢ osiagniety do roku 2027;

z analizy planowanej inwestycji ustalono, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie
bedzie generowato presji mogacych przyczyni¢ si¢ do nieosiggnigecia celow
srodowiskowych dla wskazanych JCWP. Majac na wzgledzie charakter i skalg
oddzialywania, zastosowane rozwigzania i technologie, nie przewiduje si¢ negatywnego
oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na stan jednolitych cze$ci wod oraz na
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realizacj¢ celow srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 1 art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku — Prawo wodne, a okreSlonych dla tych cze$ci wod
w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 roku,
poz. 1967);

2. Usytuowanie przedsigwziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegblnosci przy istniejagcym uzytkowaniu terenu, zdolnoSci samooczyszczenia
si¢ $rodowiska i1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, walorow przyrodniczych
i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego:

- ze wzgledu na skale, rodzaj i charakter przedsiewzigcia stwierdzono, ze nie bedzie ono
negatywnie wptywac na lokalne warunki gruntowo-wodne. Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1
pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, 1, j ustawy 00§ z karty oraz jej uzupetnienia wynika, ze teren
przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-btotnych i innych obszarach
0 ptytkim zaleganiu wod podziemnych, obszarach ochronnych zbiornikéw wod
srédladowych, obszarach objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wod, obszarach
wybrzezy 1 §rodowiska morskiego, gorskich, le§nych oraz obszarach przylegajacych do
jezior. Z treSci zlozonej dokumentacji wynika, ze przedsiewzigcie nie begdzie
zlokalizowane na terenie 0 krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe oraz
archeologiczne. Przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych
1 ochrony uzdrowiskowej oraz o duzej gestosci zaludnienia. Na podstawie danych
zawartych w karcie oraz w jej uzupetnieniach, w zwiagzku z realizacjg przedmiotowego
przedsiewziecia nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow jakosci srodowiska;

- 0dnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy oo$, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest
poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2022 roku, poz. 916, ze zm.). Najblizej polozonym obszarem Natura
2000 jest obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Dolina Sredzkiej Strugi PLH300057,
oddalony 0 5,3 km od przedsigwziecia. Majac na wzgledzie lokalizacj¢ przedsiewzigcia
poza obszarami chronionymi, na terenie istniejacego zakladu oraz brak koniecznosci
wycinki drzew 1 krzewoéw oraz realizacj¢ przedsiewzigcia zgodnie z nalozonymi
w decyzji srodowiskowej warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania inwestycji na S$rodowisko przyrodnicze, w tym na rdéznorodno$¢
biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkow,
w szczeg6lnosci chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkoéw roslin, zwierzat 1 grzybow
oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wptynie takze na obszary chronione,
a w szczegllnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin 1 zwierzat oraz ich siedliska,
dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje
pogorszenia integralnosci obszarow Natura 2000 lub ich powigzania z innymi obszarami.
Ponadto przedsigwziecie nie spowoduje utraty 1 fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie
na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

3. Rodzaj i skale mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan

wymlenlonych wpktli2:
odnoszac si¢ do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie
z obowigzujacymi przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej
bedzie ograniczone. Majagc na uwadze informacje zawarte w karcie stwierdzono,
ze zaklad nie nalezy do zakladow o duzym ani o zwickszonym ryzyku wystapienia
powaznej awarii wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia
2016 roku w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym Ilub
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duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138). Ze wzgledu
na polozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy
naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk.
Przedsiewzigcie bedzie zaadaptowane do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych
1 mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno-
budowlane. Uwzgledniajac rodzaj i skal¢ przedsiewziecia oraz planowane rozwigzania
techniczne, nalezy stwierdzi¢, ze przedsigwzigcie nie przyczyni si¢ do zwigkszenia emisji
zanieczyszczen do powietrza 1 nie wplynie znaczaco na zmiany klimatu na etapie
realizacji, eksploatacji i likwidacji;

- zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i zlozono$¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosé,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsiewzieciami. Ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia, z uwagi na
rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania, nie pociggnie za sobg zagrozen dla
srodowiska i1 przedmiotowe przedsigwzigcie nie bgdzie transgranicznie oddzialywaé na
srodowisko.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewzigcia na gruncie ornym oraz brak wycinki
drzew 1 krzewow, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewzigcia
na Srodowisko przyrodnicze, W tym na réznorodnos¢ biologiczng rozumiang jako liczebnosé
i kondycje populacji wystepujacych gatunkdéw, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze
na obszary chronione, a w szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
1 zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000,
ani pogorszenia integralnosci obszarow Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami.
Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie
na funkcje ekosystemu.

Pismem z dnia 17 lutego 2023 roku znak WB1-OSR.6220.54.2022 Burmistrz Miasta
1 Gminy Kornik na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 roku, poz. 2000 ze zm.)
zawiadomil, ze zostaly zebrane dokumenty i uzgodnienia w sprawie wydania decyzji
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia dla inwestycji
polegajacej na montazu podziemnego dwuptaszczowego zbiornika na olej opatowy lekki
o pojemnosci 40 m® oraz instalacji paliwowej wraz z infrastruktura towarzyszaca na terenie
Zaktadu Sokotow S.A. Oddziat w Robakowie, ul. Poznanska 14 Robakowo, 62-023 Gadki.
Inwestycja bedzie zlokalizowana na dzialce o nr 118/41, obrgb Robakowo oraz wskazat,
ze jest mozliwos¢ zapoznania si¢ z dokumentami w ww. sprawie i ztozenia ewentualnych
uwag i wnioskow w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma. W przedmiotowym
terminie nie wptynely uwagi i wnioski w stosunku do przedmiotowej inwestycji.

Z uwagi na odstgpienie od obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na s$rodowisko, postgpowanie w przedmiotowej sprawie nie wymagato
zapewnienia mozliwo$ci udziatu spoteczenstwa.

Bioragc pod uwage informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia,
w szczegolnosSci rozwigzania chronigce Srodowisko na etapie realizacji 1 eksploatacji
inwestycji oraz opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego, organ uznat, Zze planowane przedsiewzigcie nie wplynie
W znaczacy negatywny sposob na S§rodowisko. Stwierdzono takze, ze po zrealizowaniu
inwestycji przez inwestora warunkoéw zawartych w przedtozonych dokumentach, realizacja
przedmiotowej inwestycji bedzie zgodna z wymaganiami ochrony srodowiska.

Poniewaz w toku postgpowania nie zostala przeprowadzona ocena oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko, zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2022
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roku, poz. 1029 ze zm.) w niniejszej decyzji stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Pouczenie

1. Od powyzszej decyzji stuzy odwotlanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Poznaniu al. Niepodleglosci 16/18 za moim posrednictwem w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

2. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako zalacznik do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la
ustawy OOS, moze zostaé ztozona w terminie 6 lat od dnia, w ktorym stata sie ona
ostateczna, z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b ust. OOS.

3. W przypadku etapowania inwestycji - gdy warunki realizacji przedsiewziecia okreslone
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach sa nadal aktualne - istnieje mozliwos¢
wydtuzenia ww. terminu do 10 lat. Zajecie stanowiska w tym zakresie nastepuje w drodze
postanowienia organu wydajacego przedmiotowa decyzje o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktore mozna si¢ ubiega¢ po osiggnieciu przez decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej i przed uptywem terminu
6 lat, o ktérym mowa w punkcie 2 pouczenia.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze stronom nie przystuguje prawo do odwotania
si¢ ani skargi do sadu administracyjnego. Przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
jej wykonanie.

Zataczniki:
1. Charakterystyka przedsiewzigcia,

Otrzymujg:
1. ,SOKOLOW” S.A., Aleja 550-lecia 1,08-300 Sokotéw Podlaski
2. Ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu,
3. Dyrektor PGW ,,Wody Polskie” w Poznaniu.

Sprawe prowadzi:
Krzysztof Ratajczak
Tel. 618170411 wew. 671



