Kornik, dnia 20 stycznia 2025 roku
WB1-0OSR.6220.22.2024

DECYZJA
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 cyt. dalej jako k.p.a.) oraz art. 71 ust. 1,
art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1, art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 cyt. dalej jako ustawa 00S), a takze na podstawie § 3 ust. 1
pkt 81 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.)
po rozpatrzeniu wniosku podmiotu podejmujgcego przedsiewziecie tj. AQUANET S. A.
ul. Dolna Wilda 126, 61 - 492 Poznan

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko dla
przedsiewziecia pn. ,Kornik — kanalizacja sanitarna w Robakowie i Gadkach — etap | —
zadanie 5—-11 - 17 — 170 - 1”7, gmina Kornik, powiat poznanski.

Il. Wskazuje istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania przedsiewzigcia ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1. Prace wykonawcze zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, w rejonie terendéw
wymagajgcych ochrony przed hatasem, prowadzi¢ wylgcznie w porze dnia, rozumianej
jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Miejsce magazynowania materiatdbw budowlanych i odpadéw zorganizowa¢ na terenie
utwardzonym, a odpady niebezpieczne gromadzi¢ w szczelnych pojemnikach.

3. Teren budowy oraz zaplecze budowy wyposazy¢é w sorbenty, a wszelkie wycieki
niezwtocznie neutralizowac.

4. Tankowanie oraz naprawy pojazdow i maszyn budowlanych prowadzi¢ poza terenem
budowy w obiektach do tego przeznaczonych.

5. Miejsca postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew.

6. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryty korzeniowej drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do wycinki,
wykonywac w sposob jak najmniej im szkodzacy, w szczegolnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczyé
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposob
niepowodujgcy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkow
roslin, zwierzat i grzybow;

— nie obsypywacC ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewOw powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem
i przemarzaniem;

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.
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7. Wycinke drzew ograniczy¢ do maksymalnie 74 sztuk, a wycinke krzewdw do maksymalnej
powierzchni 151 m? wycinke przeprowadzi¢ od 1 wrze$nia do konca lutego.

8. W ramach realizacji przedsiewziecia nie przeprowadza¢ wylesienia.

9. W przypadku stwierdzenia podczas wycinki drzew dziuplastych, zamontowa¢ budki
legowe w liczbie odpowiadajacej liczbie dziupli w wycinanych drzewach.

10. Przeprowadzi¢ nasadzenia drzew, minimalizujgce straty przyrodnicze zwigzane z wycinkg
drzew o obwodach mierzonych na wysokosci 130 cm w stosunku 1:1 za kazde wyciete
drzewo o obwodzie od 20 cm do 100 cm, w stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo
0 obwodzie powyzej 100 cm oraz przeprowadzi¢ nasadzenia krzewdw na powierzchni nie
mniejszej niz powierzchnia usuwanych krzewow i powierzchnia rzutu koron drzew
0 obwodzie do 20 cm wigcznie; do nasadzen nie wykorzystywac roslin gatunkéw obcych.

11. Do nasadzen zastosowaC prawidlowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
wiasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej
bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac przez okres min. 3 lat.

12. Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen drzew i krzewow, w okresie 3 lat od
ich posadzenia — w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotnoéci drzew lub krzewdw, nasadzenia uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku
kalendarzowym, pielegnowac i regularnie podlewac¢ przez kolejne 3 lata.

13. Codziennie przed rozpoczeciem prac realizacyjnych kontrolowaé teren budowy,
a znajdujgce sie na nim zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce.

14. W przypadku stwierdzenia migracji ptazow w czasie realizacji inwestycji zabezpieczy¢
obszar tymczasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi, wykonanymi z geotkaniny,
wkopanymi w ziemie na gtebokos¢ minimum 10 cm, o wysokosci co najmniej 50 cm nad
poziom gruntu, posiadajgcymi w gornej czesci przewieszke o szerokosci co najmniej 5 cm
skierowang w kierunku przeciwnym do terenu robaot.

15. Do obsiewu stosowa¢ nasiona rodzimych gatunkéw traw.

Uzasadnienie

W dniu 30.07.2024 r. inwestor: AQUANET S.A. ul. Dolna Wilda 126, 61-492 Poznan,
reprezentowany przez petnomocnikéw Panig Joanne Urbanskg i Pana Pawta Urbanskiego
z biura Procorol Sp. z 0.0., wystgpit do Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik z wnioskiem
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na
budowie kanalizacji sanitarnej w Robakowie i Ggdkach — etap | — zadanie nr 5-11-17-170-1,
gmina Kornik, powiat poznanski.

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, zatgczona zostata karta
informacyjna przedsiewziecia (cyt. dalej jako k.i.p.) w formie papierowej (1 egz.)
i elektronicznej na plycie CD (4 egz.), poswiadczona przez wiasciwy organ kopia mapy
ewidencyjnej w postaci elektronicznej; mapa w postaci papierowej oraz elektronicznej,
w skali zapewniajgcej czytelnoS¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym
przewidywanym obszarem oddziatywania; aktualne petnomocnictwa.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00§ stwierdzono ze organem wiasciwym do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w przedmiotowej sprawie jest Burmistrz Miasta
i Gminy Kornik, w ktérego imieniu postepowanie prowadzit Wydziat Ochrony Srodowiska
i Rolnictwa Urzedu Miasta i Gminy Kornik.



Na podstawie art. 64 ust. 2a ustawy o0o0s$ ustalono iz Wnioskodawca nie jest podmiotem
zaleznym od jednostki samorzgdu terytorialnego, dla ktérego organem wykonawczym jest
W rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 1465), organ wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W trakcie prowadzonego postepowania ustalono, iz teren planowanego przedsiewziecia jest
czedciowo objety zapisami obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego cyt. dalej jako MPZP. Ustalono réwniez ze przedmiotowa inwestycja
kwalifikuje sie zgodnie z art. 59a ust. 4 pkt 4 ustawy oo$ do publicznych urzadzen stuzacych
do przesytania i odprowadzania sciekéw t.j. do inwestycji strategicznych, dla ktorych nie
analizuje sie zgodnosci z zapisami obowigzujgcych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. W zwigzku z powyzszym Burmistrz Miasta i Gminy Kornik odstgpit od
badania zgodnosci lokalizacji przedmiotowej inwestycji z obowigzujagcym MPZP.

W wyniku analizy dokumentéw ustalono, iz inwestycja stanowi w swoim zakresie
przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na sSrodowisko, zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 81 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 roku w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
z p6zn. zm.) tj. zalicza sie sieci kanalizacyjne o catkowitej dlugosci przedsiewziecia nie
mniejszej niz 1 km, dla ktérego obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy 008, tut. Wydziat Ochrony Srodowiska i Rolnictwa ustalit
krag stron biorgcych udziat w niniejszym postepowaniu. Uwzgledniajgc, ze liczba stron
przekraczata 10, Burmistrz Miasta i Gminy Kornik zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 00§,
stosowat art. 49 k.p.a. i 0 wszystkich czynnosciach prowadzonych w toku niniejszego
postepowania, informowat strony poprzez publiczne obwieszczenie zamieszczone na tablicy
ogtoszen sotectwa Robakowo oraz sotectwa Gadki, na tablicy ogtoszeh w siedzibie Urzedu
Miasta i Gminy Kérnik oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej Urzedu
Miasta i Gminy Koérnik pod  adresem  https://bip.kornik.pl/2024-rok  oraz
https://bip.kornik.pl/2025-rok.

Na podstawie art. 73 ust. 1 ustawy oo$ oraz art. 61 §4 k.p.a. Burmistrz Miasta i Gminy
Kornik, obwieszczeniem z dnia 01.08.2024 r. (data ogtoszenia na bip 08.08.2024 r.)
zawiadomit strony o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz o przekazaniu kopii wniosku wraz z kartg
informacyjng przedsiewziecia i zatgcznikami do organdéw: Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu
oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu, z prosbg
0 wydanie opinii, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko wnioskowanego przedsiewziecia.

W toku prowadzonego postepowania Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu
opinig z dnia 11.09.2024 r. znak NS.9022.1084.2024.IK stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania dla planowanego przedsiewziecia i odstgpit od
okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu
opinig z dnia 24.10.2024 r. znak PZ.ZZS.4901.338.2024.AR.1, nie stwierdzit potrzeby
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przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko i odstgpit od
okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z dnia 27.08.2024 r., znak:
WQOO-1V.4220.151.2024.MW.1 zwrdcit sie do Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik o wezwanie
wnioskodawcy do ztozenia uzupetnien do k.i.p. oraz okreslit zakres uzupetnien. W zwigzku
Z powyzszym Burmistrz Miasta i Gminy Koérnik pismem z dnia 02.09.2024 r. wezwat
petnomocnika do ztozenia wyjasnieh. Uzupetnienia wptynety do tut. urzedu w dniu
19.09.2024 r.

W dniu 10.12.2024 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
postanowieniem znak WOO-I1V.4220.151.2024.MW wyrazit opinie, ze dla przedsiewziecia
polegajgcego na budowie kanalizacji sanitarnej w miejscowosci Robakowo oraz Gadki,
gmina Kérnik, powiat poznanski, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko i wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej decyziji.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy o0o$, w toku prowadzonego
postepowania przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielkosc
zajmowanego terenu, zakres robét zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnosc
oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobdéw
naturalnych, réznorodnos$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg
przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokot przedsiewziecia oraz  usytuowanie
przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska m.in. wzgledem
obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ woéd i obszaréw ochronnych
zbiornikdw wéd srédlgdowych, obszarow wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkow roélin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a ustawy 008, na podstawie k.i.p. ustalono, ze
przedmiotem przedsiewziecia jest: budowa kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej o dlugosci
ok. 14,65 km z rur o $rednicy DN200-DN700 mm; budowa kanalizacji sanitarnej ttocznej z rur
0 Srednicy DN65-DN315 mm i dlugosci ok. 745 m, z rur o srednicy DN65-DN250 mm i dtugosci
ok.500 m oraz z rur o Srednicy DN65-DN110 mm i diugosci ok. 300 m; lokalizacja
3 przepompowni Sciekow.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w gminie Kérnik, w miejscowosciach Robakowo
i Gadki. Na terenie inwestycji wystepuje gtéwnie zabudowa jednorodzinna, domy w zabudowie
blizniaczej i szeregowej, pojedyncze firmy, budynki uzytecznosci publicznej, dziatki
niezabudowane, przedsigbiorstwa handlowo — ustugowe. Inwestycja zlokalizowana jest czesciowo
na zamknietym terenie kolejowym. Planowane uzbrojenie bedzie przebiegac rowniez przez droge
ekspresowg. Odcinek rurociggu ttocznego (w obrebie Bordwiec) przebiegaé bedzie w terenie
lesnym nalezagcym do Lasow Panstwowych.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00$, na podstawie k.i.p. ustalono, ze realizacja
przedsiewziecia wigze sie z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzie¢ materiatow,
takich jak: rury kanalizacyjne, beton, kruszywa, prefabrykaty betonowe, kable teletechniczne. Na
potrzeby realizacji przedsiewziecia niezbedne bedzie takze zuzycie paliw i wody.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, lit. ¢ oraz lit. d ustawy 008, na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. oraz majgc na uwadze rodzaj i usytuowanie przedsiewziecia stwierdzono,
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ze realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywaé na: obszary wodno - bfotne; inne
obszary o piytkim zaleganiu wéd podziemnych; obszary gorskie; obszary objete ochrong,
w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow waéd srédlgdowych.

W kontekscie planowanego przedsiewziecia, zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, lit. f, lit. i oraz
lit. ] ustawy o00$ nie majg zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane
zostanie poza obszarami wybrzezy i Srodowiskiem morskim, poza obszarami przylegajgcymi
do jezior oraz poza obszarami uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej. Biorgc pod uwage
przedstawione przez wnioskodawce analizy i zatozenia, co do funkcjonowania planowanego
przedsiewziecia, nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci sSrodowiska na
przedmiotowym obszarze w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. g, lit. h ustawy oo$ na podstawie przedtozonej
dokumentacji ustalono, ze budowa sieci kanalizacji sanitarnej nie spowoduje istotnych zmian
w istniejgcym zagospodarowaniu i wykorzystaniu terenu. Stwierdzono, ze przedsiewziecie
nie bedzie stanowi¢ dominanty krajobrazowej, a co za tym idzie, nie wptynie znaczgco
negatywnie na walory krajobrazowe i sposéb odbioru krajobrazu w rejonie zainwestowania,
w poréwnaniu do stanu istniejgcego.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy o00$ nalezy stwierdzi¢, ze z uwagi na
lokalizacje przedsiewziecia w znacznej odlegtosci od granicy panstwa nalezy wykluczy¢ jego
ewentualne transgraniczne oddziatywanie na poszczegodlne elementy przyrodnicze.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy 0o$ uznano, Ze ucigzliwosci zwigzane
Z realizacjg przedsiewziecia bedg krétkookresowe i ustgpig po zakonczeniu jego realizaciji.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. c, lit. d i lit. g ustawy oo$ na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. stwierdzono, ze realizacja przedsiewziecia zwigzana bedzie z chwilowym
oddziatywaniem na klimat akustyczny w rejonie zainwestowania. Zrédtem krétkotrwatych
i odwracalnych ucigzliwosci w zakresie emisji hatasu do srodowiska bedg prace budowlane,
eksploatacja parku maszynowego oraz ruch pojazdéw obstugujgcych plac budowy. Majgc na
wzgledzie specyfike prac uznano, ze emisja ta wystgpi jedynie lokalnie, bedzie miata
przejsciowy charakter oraz ustgpi po zakonczeniu prac realizacyjnych. Celem ograniczenia
ucigzliwosci w tym zakresie natozono warunek, aby prace wykonawcze w rejonie terenow
podlegajacych ochronie akustycznej prowadzi¢ wytacznie w porze dnia, rozumianej jako
przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na znacznie
wiekszy poziom tta akustycznego, roboty ziemne i budowlane nie beda odczuwalne jako
ucigzliwe.

Z uwagi na rodzaj i skale inwestycji oraz planowang do zastosowania technologie,
stwierdzono, ze na etapie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie zrodtem ucigzliwosci
akustycznych. Z informacji zawartych w k.i.p. wynika, ze w sgsiedztwie analizowanej sieci
kanalizacyjnej znajdujg sie przede wszystkim tereny z zabudowg mieszkalng jednorodzinng
i grunty ledne. Biorgc pod uwage lokalizacje najblizszych terenéw chronionych akustycznie
oraz majgc na uwadze rodzaj inwestycji nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej, okreslonych
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit b oraz pkt 3 lit. f) ustawy 008, po zapoznaniu sie
z trescig k.i.p. oraz istniejgcymi w rejonie zainwestowania uwarunkowaniami przestrzennymi
ustalono, ze w obszarze realizacji i oddziatywania przedsiewziecia brak jest istniejgcych lub
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planowanych przedsiewzie¢, z ktérymi przedmiotowe przedsiewziecie mogtoby oddziatywac
znaczaco w sposob skumulowany.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i lit. g ustawy oo$ stwierdzono, ze realizacja
przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie z krotkotrwatg emisjg substancji do powietrza. Emisja
zwigzana bedzie z prowadzeniem rob6t ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych.
Zrédtem emisji substancji do powietrza bedg réwniez procesy spalania paliw w silnikach
maszyn i urzgdzeh pracujgcych na placu budowy. Wobec faktu, ze emisje te bedg mialy
charakter miejscowy i okresowy, a takze ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano
je za pomijalne. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami wykonawca zobowigzany jest
przewozi¢ materiaty w sposéb ograniczajgcy emisje, a masy bitumiczne przewozic¢
transportem posiadajgcym zabezpieczenia przed emisjg oparow.

Majgc na uwadze rodzaj planowanego przedsiewziecia stwierdzono, ze na etapie
eksploatacji nie bedzie ono istotnym zrédtem emisji substancji do powietrza. W zwigzku
Z powyzszym stwierdzono, ze realizacja przedsiewziecia nie przyczyni sie do pogorszenia
jakosci powietrza w rejonie zainwestowania w poréwnaniu do stanu istniejgcego.
Uwzgledniajgc warunki eksploatacji i rodzaj przedsiewziecia, nie przewiduje sie
przekroczenia  dopuszczalnych pozioméw substancji w  powietrzu  okreslonych
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomoéw
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845) oraz wartosci odniesienia
substancji w powietrzu, w tym dopuszczalnych czestodci przekroczeh okreslonych
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16 poz. 87) poza
terenem inwestycji.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ ustalono, ze gospodarowanie odpadami
w trakcie realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia odbywac sie bedzie na
zasadach okreslonych w aktualnie obowigzujgcych przepisach szczegotowych. Na etapie
prac wykonawczych odpadami bedg przede wszystkim: gruz betonowy, asfalt, gleba i ziemia,
odpady z remontéw i przebudowy drég, odpady z wycinki drzew i krzewdw, odpady
komunalne. Odpady niebezpieczne: zuzyte oleje, czysciwo, opakowania zanieczyszczone
substancjami niebezpiecznymi powstajgce podczas eksploatacji maszyn i urzgdzenh, bedg
magazynowane w zabezpieczonych miejscach, na utwardzonej powierzchni, w zamknietych,
szczelnych i oznakowanych pojemnikach. Odpady beda odbierane przez uprawnione firmy.
Majac powyzsze na uwadze natozono warunek okreslajgcy sposéb magazynowania
odpadéw. Z uwagi na specyfike planowanego przedsiewziecia nalezy uznaé, ze
przedsiewziecie na etapie eksploatacji nie bedzie stanowi¢ znaczgcego zrédta powstawania
odpadow.

W przedtozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i organizacyjne majgce na celu ochrone srodowiska gruntowo - wodnego na
etapie budowy. Odnoszac sie do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy oo$ stwierdzono,
ze ze wzgledu na skale, rodzaj i charakter przedsiewzigcia, nie bedzie ono negatywnie
wptywa¢ na lokalne warunki gruntowo - wodne. Pracownicy obstugujgcy plac budowy
korzystacC bedg z przenosnych kabin sanitarnych, serwisowanych przez uprawniony podmiot.
W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo - wodnego przed zanieczyszczeniami
w warunkach wskazano na koniecznos¢ wyposazenia placu budowy w sorbenty. Pozwoli
to na szybkie usuniecie wyciekdéw z maszyn i urzadzen pracujgcych na budowie. Dodatkowo,
sformutowano warunek, aby tankowanie oraz naprawy pojazdéw i maszyn budowlanych



prowadzi¢ poza terenem budowy w obiektach do tego przeznaczonych.

Planowana sie¢ kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej i ttocznej zostanie posadowiona na
gtebokosci ok. 1 m, a lokalnie nawet 10 m p.p.t. Odwodnienie obszaru inwestycji na etapie
realizacji bedzie wykonywane w miejscach, gdzie planowana sie¢ kanalizacji bedzie
przebiegac¢ ponizej poziomu wod gruntowych. Woda z odwodnienia przed odprowadzeniem
zostanie wstepnie oczyszczona w separatorze.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszgc sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o0$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Inwestycja potozona
jest poza terenem zagrozonym wystgpieniem ruchéw masowych oraz nie przebiega przez
obszar szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Uwzgledniajgc rodzaj i skale przedsiewziecia nalezy stwierdzi¢, ze przedsiewziecie nie wptynie
znaczgco na postepujgce zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete
rozwigzania techniczne oraz zastosowane materiaty ograniczg wrazliwo$¢ przedsiewziecia na
zmiany klimatu.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie potozone jest czesciowo na Obszarze Chronionego
Krajobrazu w gminie Kornik, bez obowigzujgcych zakazéw. Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r.
0 zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz.U. z2001 r. Nr 3, poz. 21) wart. 11 okreslata,
iz przepisy wykonawcze wydane na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 114, poz. 492 z pézn. zm.), zachowujg moc do czasu wejscie
w zycie aktow wykonawczych wydanych na podstawie upowaznien ustawowych w brzmieniu
nadanym ustawa, o zmianie ustawy o ochronie przyrody w zakresie, w jakim nie sg z nig
sprzeczne, jednak nie diuzej niz przez okres 6 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie. Oznacza to,
ze akty powolujgce istniejgce obszary chronionego krajobrazu stracity swojg moc o ile nie
wydano aktéow nowych w ww. terminie. Jednoczesnie jednak, art. 7 ustawy o zmianie ustawy
o ochronie przyrody stanowi, ze parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki
przyrody utworzone na podstawie dotychczasowych przepisow stajg sie parkami
krajobrazowymi, obszarami chronionego krajobrazu, pomnikami przyrody w rozumieniu ustawy.
Uwzgledniajgc nastepnie art. 153 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U.z 2024 r. poz. 1478) nalezy wskazac¢, ze formy te zachowaty byt prawny jako formy
ochrony przyrody, jednakze z powodu utraty mocy aktéw, ktore je powotywaly i okreslaty
m.in. zakazy i nakazy obowigzujgce na ich obszarze nalezy uznac¢, ze nakazy i zakazy na nich
terenie nie obowigzuja.

Najblizszym obszarem Natura 2000, potozonym w odlegtosci ok. 4,2 km na potudniowy wschod
od terenu planowanej inwestycji jest specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Sredzkiej Strugi
PLH300057. Planowane przedsiewziecie jest zlokalizowane poza obszarem Kkorytarzy
ekologicznych nalezgcych do sieci korytarzy ekologicznych opracowanej przez Zaktad
Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy.

Whnioskodawca zadeklarowal, ze realizacja przedsiewziecia nie bedzie powodowata
koniecznosci wylesienia, co oznacza, ze przedsiewziecie moze zosta¢ przeprowadzone bez
przeksztatcania gruntéw lesnych. W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia wnioskodawca
przewiduje konieczno$é¢ wycinki maksymalnie 74 drzew oraz maksymalnie 151 m? krzewow.
Uwzgledniajgc powyzsze i majgc na uwadze wazng role lasu, a takze drzew i krzewdw poza



gruntami lesnymi, zaréwno dla lokalnego ekosystemu i klimatu, jak i z uwagi na wartosci
kulturowe, krajobrazowe natozono warunek niedokonywania wylesienia w ramach realizacji
niniejszego przedsiewziecia oraz warunek ograniczenia wycinki drzew do 74 sztuk i krzewéw
do powierzchni 151 m? W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan wycinki drzew
i krzewow na S$rodowisko, majgc na uwadze ochrone miejsc legowych ptakéw, jakimi
sg drzewa, natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym ptakow, ktory
w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa stanowig
bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgc lokalny klimat, absorbujac
zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ciezkie, oraz zwiekszajgc retencie wod
opadowych. Ponadto majg wielkg wartos¢ historyczng, kulturowg oraz krajobrazowg. Petnig
funkcje korytarzy ekologicznych, przede wszystkim jednak stanowig lokalne Ilub
ponadlokalne ekosystemy cechujgce sie swoistg bioré6znorodnoscig znacznie
przewyzszajacg otaczajgce tereny. W obrebie tych ekosystemoéw kazde drzewo to mikro-
ekosystem z wtasciwg mu florg i faung oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym ich
wycinka ma negatywny wptyw. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest
natozenie obowigzku nasadzen, a dodatkowo, kierujgc sie zasadg wzrastajgcej wartosci
drzewa wraz z jego wiekiem, natozono warunek nasadzeh w skali 1:2 (dwa nasadzane
drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie powyzej 100 cm. Obwdd drzew nalezy
mierzy¢ na wysokosci 130 cm. W przypadku krzewdéw nasadzenia minimalizujgce realizuje
sie na powierzchni co najmniej rownej powierzchni krzewéw przeznaczonych do wycinki,
wyrazonej w m2 Ponadito w celu zapewnienia jak najwyzszej skutecznosci nasadzen
natozono warunki dotyczgce jakosci materiatu do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych.
Dodatkowo, natozono warunek, aby do nasadzen nie wykorzystywaé roslin gatunkéw
obcych. Wprowadzanie do $rodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkéw
obcych, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych
(Dz. U. 22023 r. poz. 1589 z pdézn. zm.) jest co do zasady zakazane. Cho¢ tereny zieleni
wskazane zostaty jako jeden z wyjgtkbw od tego =zakazu, warunek nasadzen
minimalizujgcych straty przyrodnicze w oparciu wytgcznie o gatunki rodzime w niniejszym
przypadku jest zasadny. Nalezy mieC na uwadze, ze kazdy gatunek obcy moze w przysztoSci
staé sie gatunkiem zagrazajgcym rodzimej bioréznorodnosci; w odniesieniu do drzew status
inwazyjnych zyskaty w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dgb czerwony,
a regionalnie i lokalnie takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni czy orzech
wioski.

W zwigzku z mozliwoscig wystepowania wsréd drzew przeznaczonych do wycinki drzew
dziuplastych, w ramach dziatan minimalizujgcych natozono warunek zamontowania budek
legowych, w liczbie odpowiadajgcej liczbie stwierdzonych dziupli w wycinanych drzewach.
W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkéw majgcych na
celu ich zabezpieczenie przez mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo
natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybdéw wystepujgcych na drzewach
przydroznych polegajgcy na takim zabezpieczaniu ich pni, ktére zapewni zachowanie
wystepujgcych w ich obrebie gatunkow zwierzat, roslin i grzybdéw i ich siedlisk.

Majac na uwadze ochrone ptazow i innych zwierzat, natozono warunek, aby codziennie
przed rozpoczeciem prac kontrolowa¢ plac budowy, a znajdujgce sie tam zwierzeta
niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Ponadto natozono warunek, aby w przypadku
stwierdzenia podczas realizacji inwestycji migracji ptazéw, zabezpieczy¢ obszar inwestycji
tymczasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi.



Majgc na uwadze zachowanie rodzimej bioréznorodnosci natozono warunek wykorzystania
do obsiewu rodzimych gatunkow traw.

W przypadku natrafienia podczas realizacji inwestycji ha gatunki chronione lub ich siedliska,
prace powinny zosta¢ przerwane do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na odstepstwa
od zakazéw. Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody
moze wydaé Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor.

Majgc na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia, jego rodzaj oraz skale, a takze realizacje
przedsiewziecia zgodnie z natozonymi w decyzji warunkami, nie przewiduje sie znaczgcego
negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnosé
biologiczng rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw,
w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybdéw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wptynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, atakze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzah z innymi obszarami. Ponadto
przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze
ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosc¢ oraz
mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsiewzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia nie pociggnie za sobg zagrozen dla sSrodowiska.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonoéci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz
brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, po rozpatrzeniu catosci, w tym przeprowadzonej analizy zapisow k.i.p., a takze
w oparciu o0 opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wody Polskie w Poznaniu oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Poznaniu, Burmistrz Miasta i Gminy Kérnik uznat, iz nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko.

W zwigzku z powyzszym, po zebraniu catosci materiatéw i dowodéw w sprawie, Burmistrz
Miasta i Gminy Kornik zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a., pismem z dnia 10.12.2024 r. zawiadomit
strony postepowania, o mozliwosci zapoznania sie z zebranymi danymi i wypowiedzenia sie
w przedmiotowej sprawie przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
W odniesieniu do przedstawionych w toku prowadzonego postepowania materiatdw zadna
ze stron nie wniosta uwag i nie zgtosita wnioskow.

Z uwagi na odstgpienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, postepowanie w przedmiotowej sprawie nie wymagato
zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa.

Biorgc zatem pod uwage przeprowadzong w toku postepowania analize uwarunkowan
realizacji planowanego przedsiewziecia w zakresie, o ktorym mowa w art. 63 ust. 1 ustawy
00$ dokonang w szczegolnosci na podstawie przedtozonych informacji we wniosku
i zatgcznikach, w k.i.p., danych bedacych w posiadaniu Urzedu Miasta i Gminy Kornik,
uzyskanych opinii organéw: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Dyrektora
Panstwowego Gospodarstwa Wody Polskie, Burmistrz Miasta i Gminy Koérnik uznat, ze po
zrealizowaniu przedstawionych przez wnioskodawce zatozen, planowane przedsiewziecie

9



bedzie zgodne z wymaganiami przepiséw o0 ochronie srodowiska. Zatem uwzgledniajgc
powyzsze Burmistrz Miasta i Gminy Koérnik, zgodnie z art. 84 ustawy o0o0$ stwierdzit
W niniejszej decyzji brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od decyzji stuzy odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu
za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

2. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako zatgcznik do wniosku o wydanie
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust.
la ustawy 008, moze zosta¢ zlozona w terminie 6 lat od dnia, w ktérym stata sie ona
ostateczna, z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b ustawy 00S.

3. W przypadku etapowania inwestycji - gdy warunki realizacji przedsiewziecia okreslone
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach sg nadal aktualne - istnieje mozliwos¢
wydtuzenia ww. terminu do 10 lat. Zajecie stanowiska w tym zakresie nastepuje
w drodze postanowienia organu wydajgcego przedmiotowg decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, nie wczesniej niz po uptywie 5 lat od dnia osiggnieciu przez decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej i przed uptywem
terminu 6 lat, o ktérym mowa w punkcie 2 pouczenia.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna, co oznacza, ze stronom nie przystuguje prawo do odwotania
sie ani skargi do sgdu administracyjnego. Przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
jej wykonanie.

Zatgczniki:

1. Charakterystyka przedsiewziecia.

Otrzymuija:

1. AQUANETS.A.
ul. Dolna Wilda 126, 61-492 Poznan

2. Petnomocnik: Procorol Sp. z o0.0. ul. Gnieznienska 67/69 Janikowo 62-006 Kobylnica

3. Pozostate strony postepowania, zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572)

4. ala.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Tadeusza Koéciuszki 57 79, 61-891 Poznan sprawa
znak: WOO-1V.4220.151.2024. MW

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu, ul. Gronowa 22, 61-655 Poznan sprawa znak:
NS.9022.1084.2024.IK

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu, ul. Szewska 1, 61-760 Poznan sprawa znak:
P0O.ZZS.4901.338.2024.AR

Sprawe prowadzi:
Wydziata Ochrony Srodowiska i Rolnictwa UMiG Kérnik
Anna Feszczyn Tel. (61) 817 04 11 wew. 698
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