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PETYCJA O PILNA ZMIANE KONSTRUKCJI ORAZ LOKALIZACJI
STOJAKOW ROWEROWYCH PRZY SKLEPIE ,,PIMPAS” W KORNIKU

Szanowni Panstwo,

zwracam si¢ z wnioskiem o pilne podjecie dzialaii w sprawie obecnej konstrukeji i

lokalizacji stojak6w rowerowych przy sklepie ,Pimpas” w Kérniku,

Obecne rozwiazanie jest przykladem infrastruktury, ktéra byé moze zostala ustawiona
z zalozeniem poprawy warunkéw dla rowerzystdw, jednak w praktyce nie spefnia swojej
podstawowej funkcji. Co wigcej, spos6b ustawienia stojakéw powoduje dodatkowe problemy

z bezpieczeistwem i swobodnym korzystaniem z ciggu komunikacyjnego.

Koﬂstrukcja obecnych stojakéw przypomina bardziej ptotki lub barierki niz rzeczywiste
stojaki rowerowe. Nie zapewniaja one prawidlowego i stabilnego oparcia roweru, a ich
uzytkowanie wymaga od rowerzysty posiadania dodatkowego, odpowiedniego zabezpieczenia

umozliwiajgcego skuteczne przypigcie roweru.

W praktyce oznacza to, ze infrastruktura, ktéra powinna sluzyé¢ wszystkim
uzytkownikom, jest dostgpna przede wszystkim dla oséb posiadajacych odpowiednie zapigcia.
Sam stojai( nie rozwigzuje wigc podstawowego problemu, czyli bezpiecznego i stabilnego
pozostawienia roweru,

Dodatkowo przy silniejszym wietrze rowery pozostawione przy obecnej konstrukeji
przewracajg sig, co stwarza ryzyko ich uszkodzenia, uszkodzenia innych roweréw, a takie

zagrozenie dla oséb znajdujacych sig w poblizu,
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Nie bez znaczenia jest rowniez obecne usytuowanie stojakow. Znajdujg sie one
w miejscu, w ktérym utrudniajg swobodne przejscie, a w bezposrednim sgsiedztwie znajduje

si¢ rowniez wjazd do posesji.

W efekcie rowery pozostawiane przy stojakach czgsto sg ustawiane w sposob
przypadkowy, zajmujac dodatkowa przestrzen i jeszcze bardziej ograniczajgc mozliwosé

swobodnego przejscia.

Trudno uznaé takie rozwiazanie za prawidlowo zaprojektowang infrastrukture
rowerows, skoro w praktyce powoduje ono batagan, ograniczenie przestrzeni dla pieszych

i problemy z bezpiecznym przejazdem oraz przejsciem.

Co szczegdlnie istotne, wezesdniejsze stojaki rowerowe, znajdujace sie po drugiei stronig
sklepu, spelnialy swojg funkcje znacznie lepiej.

Nie ma zatem potrzeby tworzenia kolejnego skomplikowanego rozwigzania —

wystarczy powrdcié do rozwiazania, ktdre w praktyce dzialato.

Wnosze o przeniesienie stojakdw na druga strong sklepu, w miejsce, w ktdrym
znajdowaly sie wczesniej, oraz zastosowanie konstrukeji rzeczywiscie przeznaczonej do

stabilnego parkowania i zabezpieczania roweréw.

Chceg rowniez podkreslié, ze w kwietniu br. zwracalam si¢ juz w tej sprawie do

Wiceburmistrza, jednak moje zgloszenie nie doprowadzilo do rezwigzania problemu.

Dlatego tym razem kieruj¢ sprawe do Rady Miasta i Gminy Koérnik, oczekujae
konkretnej reakcji i rzeczywistego rozwigzania problemu, a nie jedynie pozostawienia

istniejgeego stanu.

Nie chodzi tutaj o kwestie estetyczne, wizerunkowe ani o moje indywidualne
upodobania. Chodzi o to, Ze infrastruktura publiczna powinna by¢ funkcjonalna, bezpieczna i

dostosowana do rzeczywistych potrzeb mieszkancow.
Wnoszeg o:

1. pilng analiz¢ obecnej konstrukcji i lokalizacji stojakdéw rowerowych przy skiepie

»Pimpas” w Kdorniku;

2. zmiang ich lokalizacji i przeniesienie stojakéw na druga strong sklepu, gdzie znajdowaty.

si¢ wezedniej;
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3. zastosowanie funkcjonalnych stojakéw rowerowych, umozliwiajgcych stabilne

ustawienie oraz bezpieczne przypigcie roweru;

4. zapewnienie, aby ustawienie stojakéw i pozostawianych przy nich roweréw nie

utrudnialo przejécia pieszym ani nie kolidowato z wjazdem do posesji;

5. sprawdzenie, czy obecne rozwiazanie zostalo prawidiowo zaprojektowane pod katem

bezpieczenstwa i rzeczywistego sposobu uzytkowania;

6. przekazanie informacji, jakie konkretne dzialania zostang podjgte oraz w jakim

terminie.

Uwazam, ze dalsze pozostawianie obecnego rozwigzania w niezmienionej formie jest
nieuzasadnione. Jezeli infrastruktura rowerowa zamiast ulatwiaé korzystanie z roweru
powoduje przewracanie sie rowerdw, utrudnia przejécie i wymusza pozostawianie ich

w przypadkowy sposéb, to oznacza po prostu, e zostala Zle zaprojektowana alho niewladciwie

zlokalizowana,

Mieszkancy nie powinni ponosié¢ konsekwencji nieprzemyslanyeh decvyzii dotyczacych

przestrzeni publicznej. Skoro wezesniejsze rozwigzanie funkcjonowalo lepiej, zasadne jest jego

przywrdeenie lub zastosowanie rozwiazania o co najmniej takiej samej funkcjonalnosei.

Na potwierdzenie przedstawionych powyzej uwag zalagczam dokumentacjg
fotograficzng, ktéra w sposéb jednoznaczny pokazuje rdéznice pomiedzy prawidlowo
zaprojektowanymi i funkcjonalnymi stojakami rowerowymi a obecnym rozwigzaniem

zastosowanym przy sklepie ,,Pimpas”.
Zdjecia przedstawiaja dla poréwnania:

e sposOb prawidlowego ustawienia 1 zabezpieczenia roweru w standardowym,

funkcjonalnym stojaku;
e sposdb, w jaki rowery sg zmuszone byé pozostawiane przy obecnej konstruke;ji;
= problemy ze stabilnoscig roweréw oraz ich przypadkowym ustawieniem;

» ograniczenie przestrzeni przeznaczonej dla pieszych i nieporzadek wynikajgcy z

obecnego rozwiazania.

Zalaczone zdjecia nie wymagajg szczegétowego komentarza — rdznica jest widoczna na

pierwszy rzut oka. W przypadku prawidlowego stojaka rower mozna stabilnie ustawié, oprzeé
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i zabezpieczyé. Przy obecnej konstrukeji uzytkownik w praktyce musi radzi¢ sobie z rowerem
w sposob przypadkowy, a pozostawione rowery cz¢sto wygladaja jak ustawione ,,byle jak”,

poniewaz sama konstrukcja nie zapewnia im odpowiedniego podparcia.

Trudno zatem uznaé, Ze obecne rozwigzanie speinia swoja podstawows funkejg.

Dokumentacja fotograficzna stanowi bezposrednie potwierdzenie, ze problem nie jest

teoretyczny, lecz wystepuie w codziennym vzytkowaniu.

Wnoszg o uwzgl¢dnienie zalaczonych zdjeé przy ocenie zasadnosci zmiany zaréwno

konstrukeji, jak i lokalizacji stojakow rowerowych.

W zwiazku z powyzszym oczekuje konkretnej odpowiedzi oraz podjecia dzialan, a nie

pozostawienia sprawy bez rozstrzygniecia.




