Kérnik, dnia 28 pazdziernika 2026 roku
WB1-0OSR.6220.5.2026

DECYZIJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie:
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
22025 r. poz. 1691 dalej kpa)

art. 71 ust. 1, art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1, art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.
22026 r., poz. 670 z pézn. zm. dalej ustawa 00s)

§3 ust. 2 pkt 3 w zwiqzku z §3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019
r. poz. 1839 z pdézn. zm. dalej rozporzqdzenie 00s)

po rozpatrzeniu wniosku:

Materiaty Budowlane

AW Wesotek Sp. z 0.0. Sp. k.
ul. Sktadowa 14

63-041 Chocicza

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na sSrodowisko dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie wiaty magazynowej na dziatce nr ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina
Kdérnik, powiat poznaniski.

Il. Wskazuje istotne warunki korzystania ze $Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia ze szczegoélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéow oraz ograniczenia uciazliwosci dla
terendw sasiednich:

1. Pod budowe wiaty magazynowej przeznaczy¢ do 51,85 m? powierzchni dziatki o numerze
ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kérnik.

2. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczeciem kontrolowac
wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce.
Kontrole przeprowadzi¢ takze bezposrednio przed zasypaniem wykopodw.

3. Prace montazowe zwigzane z realizacjg przedsiewziecia prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia,
tj. w godz. 6.00 - 22.00.

4. W zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewziecia na analizowanym terenie nie
instalowa¢ nowych punktowych zrédet emisji hatasu do Srodowiska.

5. Prace w obrebie wiaty magazynowej, a takie operacje zatadunkowo-roztadunkowe
prowadzi¢ wyfgcznie w porze dnia, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00.

6. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy wykonywaé wszystkie prace z nalezytg dbatoscig
o wiasciwg eksploatacje i konserwacje sprzetu, maszyn budowlanych i srodkéw transportu
oraz z ostroznoscig zapewniajacg szybka reakcje na ewentualne wycieki.
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7. Na etapie realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia odpady nalezy gromadzi¢ zgodnie
z przepisami odrebnymi, w sposéb zabezpieczajacy odpady przed wptywem czynnikéw
atmosferycznych; majgc na celu zabezpieczenie gruntu i wod przed zanieczyszczeniem
odciekami.

8. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy zapewni¢ dostepnos¢ odpowiedniej ilosci
i rodzaju sorbentéw.

9. W przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wéd nalezy natychmiast podjgé
dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkdw i przyczyn wycieku.

10. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie nalezy generowac Sciekdw
przemystowych.

11. Wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych nalezy odprowadza¢ zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami szczegétowymi, bez powodowania szkody na gruntach
sgsiednich.

Uzasadnienie

W dniu 21 stycznia 2026 r. spotka Materiaty Budowlane AW Wesotek Sp. z 0.0. Sp. k. ul. Sktadowa 14,
63-041 Chocicza zwana dalej wnioskodawcg, reprezentowana przez petnomocnika wystgpita
do Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie wiaty magazynowej na dziatce
nr ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kérnik, powiat poznanski.

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przedtozono zatgczniki tj. karte
informacyjng przedsiewziecia, poswiadczong przez witasciwy organ mape ewidencyjng; mape, w skali
zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem,
na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem
oddziatywania; petnomocnictwo; dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji
i petnomocnictwo.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oos stwierdzono, ze organem wtasciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach w przedmiotowej sprawie jest Burmistrz Miasta i Gminy Kérnik.

Na podstawie art. 64 ust. 2a ustawy o0os stwierdzono, iz wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym
od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérego organem wykonawczym jest w rozumieniu
art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzqgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 662
ze zm.) organ witasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dziatajgc na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy oos wtasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dalej mpzp, jezeli plan ten zostat uchwalony. Biorgc pod
uwage, ze dla terenu planowanego do realizacji przedsiewziecia obowigzuje mpzp, Wydziat Ochrony
Srodowiska i Rolnictwa tut. organu pismem z dnia 4 lutego 2026 r. wystapit do wydziatu Planowania
Przestrzennego o przygotowanie wypisu i wyrysu z mpzp oraz o wydanie opinii w zakresie zgodnosci
zamierzenia inwestycyjnego z zapisami mpzp. W odpowiedzi, opinig z dnia 17 kwietnia 2026 r.,
Wydziat Planowania Przestrzennego poinformowat, iz dziatka na ktérej planowana jest inwestycja
objeta jest uchwatg Rady Miasta i Gminy Kérnik nr IV/22/2018 z dnia 28.12.2018 r. /Dz. Urz. Woj.
WIkp. z dnia 11.01.2019 r. poz. 614 ze zm./ w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego strefy ochronnej terenu zamknietego w Boréwcu, obejmujgcego obszary obrebow:
Bordéwiec, Szczytniki, Gadki, Koninko i Robakowo w gminie Kérnik, zgodnie z ktérg stanowi teren
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obiektow produkcyjnych, sktadéw i magazyndéw z dopuszczeniem funkcji ustugowej — symbol 1P/U.
Dla przedmiotowego terenu ustala sie przeznaczenie terenu na cele lokalizowania obiektéw
produkcyjnych, sktadéw i magazyndw, centréw logistycznych, terminali przetadunkowych
z dopuszczeniem ustug. Zgodnie z rysunkiem mpzp dla przedmiotowej dziatki wyznaczono
nieprzekraczalng linie zabudowy okreslong odlegtoscia wynoszgcg 5 m, przy czym na podstawie
§2 powotanej uchwaty, przez linie zabudowy, nalezy rozumiec¢ linie okreslong rysunkiem planu,
wyznaczajacg najblizsze usytuowanie budynku wzgledem granicy dziatki. Dodatkowo ustalono
rowniez koniecznos$¢ zapewnienia miejsc parkingowych dla samochoddw osobowych, w liczbie nie
mniejszej niz 4 stanowiska na kazdych 10 zatrudnionych w obiektach produkcyjnych, magazynach,
sktadach i terminalach oraz 5 stanowisk na kazde 100 m? powierzchni obiektow ustugowych,
dodatkowo dopuszcza sie wydzielanie w budynkach stuzgcych na cele produkcyjne, sktady i magazyny
pomieszczen biurowych i mieszkalnych. W zapisach powotanej uchwaty ustalono minimalny wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej 30% powierzchni dziatki, wysokos$é¢ budynkéw nie wyzszg niz 15 m
i nie wyzszg niz cztery kondygnacje, z kolei intensywnos$¢ zabudowy minimalna 0,05, intensywnos¢
maksymalna 2,0. Ponadto na terenach oznaczonych w mpzp jako 1P/U ustalono nakaz wprowadzenia
wzdtuz granic sgsiadujacych z terenami oznaczonymi symbolami 14MN i 15MN, zieleni o funkcji
izolacyjnej w formie zywoptotdéw i szpaleréw drzew o szerokosci pasa nie mniejszej niz 3 m.
Po analizie dokumentacji sprawy, w odniesieniu do zapiséw mpzp, Wydziat Planowania
Przestrzennego uznat, iz planowana inwestycja nie narusza ustalen obowigzujgcego mpzp, pod
warunkiem, iz bedzie spetnia¢ wszelkie zapisy zawarte w powyzszej uchwale. Planowana wiata
magazynowa stanowi obiekt magazynowy dopuszczony na terenie oznaczonym symbolem 1P/U.
Parametry przedsiewziecia nie naruszajg ustalonej wysokosci zabudowy, nieprzekraczalnej linii
zabudowy, wskaznika powierzchni biologicznie czynnej ani przeznaczenia terenu.

Zgodnie z art. 71 ustawy oos decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach okresla srodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewziecia, a jej uzyskanie jest wymagane dla planowanych
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko oraz przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Szczegdtowe rodzaje przedsiewzie¢ dla ktérych
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane okresla rozporzqdzenie Rady
Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pézn. zm.).

Na podstawie wniosku i k.i.p. sporzadzonej w styczniu 2026 roku ustalono, iz inwestycja stanowi
przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko kwalifikowane zgodnie
z §3 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z §3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzgdzenia oos jako zabudowa przemystowa
lub magazynowa, wraz z towarzyszacg jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz:
0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5,8i9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy. Planowana wiata stanowi rozbudowe istniejgcego
przedsiewziecia magazynowego kwalifikowanego zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia,
wobec czego zastosowanie znajduje § 3 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia. Ustalono, iz dziatka nr ewid.
44/47, obreb Gadki ma powierzchnie ok. 1,17 ha i jest juz czesciowo zabudowana obiektami
o charakterze magazynowym. Powierzchnia istniejacej zabudowy wynosi ok. 0,26 ha, a istniejaca
powierzchnia trwale utwardzona wynosi ok. 0,51 ha. Zgodnie z §1 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia 00$
poprzez powierzchnie zabudowy rozumie sie powierzchnie terenu zajetg przez obiekty budowlane
oraz pozostatg powierzchnie przeznaczong do przeksztatcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji
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przedsiewziecia. Biorgc powyzsze pod uwage inwestor przyjat jako obszar inwestycji catg
powierzchnie dziatki.

Jednoczesnie organ wyjasnia, ze w toku prowadzonego postepowania dokonano ponownej
weryfikacji kwalifikacji przedmiotowego przedsiewziecia na gruncie przepisdw rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggacych znaczaco oddziatywac na
Srodowisko. Poczatkowo przedsiewziecie zostato zakwalifikowane jako rozbudowa istniejgcego
przedsiewziecia magazynowego, o ktdrym mowa w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia 005,
w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 3 tego rozporzadzenia. W toku dalszej analizy ustalono jednak, ze z uwagi
na lokalizacje przedsiewziecia na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu w gminie Kdrnik wtasciwg
podstawe kwalifikacji stanowi & 3 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z & 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzgdzenia 00s.

Powyzsza korekta kwalifikacji przedsiewziecia ma charakter wytgcznie formalno-prawny i wynika
z ponownej oceny przestanek okreslonych w rozporzgdzeniu 0os$, w szczegdlnosci z uwzglednienia
faktu potozenia terenu inwestycji na obszarze objetym formg ochrony przyrody. Zmiana wskazanej
podstawy prawnej kwalifikacji nie wigzata sie ze zmiang zakresu, parametréow, charakteru ani
lokalizacji planowanego przedsiewziecia. Przedmiotem postepowania od poczatku pozostawata
budowa wiaty magazynowej o powierzchni zabudowy do 51,85 m? na dziatce nr ewid. 44/47, obreb
Gadki, gmina Kérnik. Zakres inwestycji, jej skala oraz sposdb realizacji nie ulegty w toku postepowania
zmianie.

Nalezy przy tym podkresdli¢, ze okolicznosc¢ lokalizacji przedsiewziecia w obrebie Obszaru Chronionego
Krajobrazu zostata uwzgledniona w przeprowadzonej w toku postepowania analizie srodowiskowej.
Organy opiniujgce, w szczegdlnosci Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
dokonywaty oceny przedsiewziecia z uwzglednieniem jego usytuowania na obszarze objetym formg
ochrony przyrody. Réwniez organ prowadzacy postepowanie przeanalizowat wptyw przedsiewziecia
na przyrode i krajobraz Obszaru Chronionego Krajobrazu w gminie Kérnik, w tym jego usytuowanie
wzgledem korytarzy ekologicznych, obszaréw Natura 2000 oraz innych elementéw s$rodowiska
podlegajgcych ochronie.

Na podstawie art. 74 ust. 3a ustawy 00$, Burmistrz Miasta i Gminy Kornik ustalit krag stron bioracych
udziat w niniejszym postepowaniu. Uwzgledniajac, ze liczba stron przekraczata 10, Burmistrz Miasta
i Gminy Kornik zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos stosowat art. 49 kpa i o wszystkich czynnosciach
prowadzonych wtoku niniejszego postepowania, informowat strony poprzez publiczne
obwieszczenie zamieszczone na tablicy ogtoszen sotectwa Gadki, w siedzibie Urzedu Miasta i Gminy
Kérnik oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej Urzedu Miasta i Gminy Kérnik
pod adresem https://bip.kornik.pl/2026-rok.

W zwigzku z powyzszym, oraz w oparciu o art. 73 ust. 1 i art. 64 ust. 1 ustawy oos oraz art. 61 § 1 kpa
Burmistrz Miasta i Gminy Kdrnik obwieszczeniem z dnia 24 kwietnia 2026 r. (data publikacji na bip
dnia 28 kwietnia 2026 r.) zawiadomit strony o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wystgpieniu do organdw: Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Pafdstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu
oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu
z prosbg o wydanie opinii, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko
whnioskowanego przedsiewziecia. Wraz z wystgpieniem przekazano m.in. kopie wniosku o wydanie
decyzji, k.i.p. sporzadzong zgodnie z art. 62a ustawy oos oraz poinformowano organy wpadkowe,
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iz obszar na ktérym planuje sie realizacje inwestycji objety jest obowigzujgcym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, a planowana inwestycja jest zgodna z jego zapisami.
Jednoczesnie Burmistrz Miasta i Gminy Koérnik powiadomit Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, iz wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego,
dla ktérego organem wykonawczym, w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
0 samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 662 ze zm.) jest organ wtasciwy do wydania decyzji
o $Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu opinig
zdnia 21 maja 2026 r., znak: PZ.2Z25.4130.223.2026.KN.1 nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagan:
1. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy wykonywac wszystkie prace z nalezytg dbatoscig
o wtasciwg eksploatacje i konserwacje sprzetu, maszyn budowlanych i $rodkéw transportu
oraz z ostroznoscig zapewniajacg szybka reakcje na ewentualne wycieki.
2. Na etapie realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia odpady nalezy gromadzi¢ zgodnie
z przepisami odrebnymi, w sposéb zabezpieczajgcy odpady przed wptywem czynnikéw
atmosferycznych; majgc na celu zabezpieczenie gruntu i wdéd przed zanieczyszczeniem
odciekami.
3. Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy zapewnié¢ dostepnos¢ odpowiedniej ilosci i rodzaju
sorbentéw.
4. W przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wdod nalezy natychmiast podjgé
dziatania zmierzajace do usuniecia skutkdéw i przyczyn wycieku.
5. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie nalezy generowac sciekdéw
przemystowych.
6. Wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych nalezy odprowadzaé zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami szczegétowymi, bez powodowania szkody na gruntach
sgsiednich.

W toku prowadzonego postepowania pismem z 8 maja 2026 r., znak: WOO0-IV.4220.578.2026.KL.1
Regionalny Dyrektor zwrdcit sie do Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik m. In. o weryfikacje i
uzasadnienie kwalifikacji przedsiewziecia zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z
2019 r. poz. 1839, z pdin. zm.). Wyjasnienie przekazano do Regionalnego Dyrektora pismem z dnia
17 czerwca 2026 r. Ponadto pismem z dnia 6 lipca 2026 r., znak: WOO-1V.4220.578.2026.KL.2
Regionalny Dyrektor zwrdcit sie do Burmistrza Miasta i Gminy Koérnik o przedstawienie informacji na
temat terendw akustycznie chronionych w otoczeniu planowanego przedsiewziecia, a takze o
przekazanie wnioskodawcy zakresu w jakim powinien on uzupetni¢ k.i.p. Pismem z dnia 7 lipca 2026
r. tut. organ wezwat inwestora do ztozenia wyjasnied w zakresie wskazanym przez Regionalnego
Dyrektora. Wyjasnienia wptynety do tut. organu w dniu 27 lipca 2026 r. Uzupetnienia w sprawie, w
tym wyjasnienia ztozone przez wnioskodawce w toku prowadzonego postepowania wyjasniajacego
przestano do Regionalnego Dyrektora przy pismie z dnia 29 lipca 2026 roku.

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2026 r., znak: WOO0-IV.4220.578.2026.KL.3 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazit opinie, ze dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
wiaty magazynowej na dziatce o numerze ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kérnik, nie ma potrzeby
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przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagan:

1. Pod budowe wiaty magazynowej przeznaczy¢ do 51,85 m? powierzchni dziatki o numerze
ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kdérnik.

2. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczeciem kontrolowad
wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Kontrole
przeprowadzié takze bezposrednio przed zasypaniem wykopdw.

3. Prace montazowe zwigzane z realizacjg przedsiewziecia prowadzi¢ wyfgcznie w porze dnia,
tj. w godz. 6.00-22.00.

4. W zwiazku z realizacjg planowanego przedsiewziecia na analizowanym terenie nie instalowac
nowych punktowych zrédet emisji hatasu do sSrodowiska.

5. Prace w obrebie wiaty magazynowej, a takze operacje zatadunkowo-roztadunkowe
prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00.

Opinig z dnia 8 maja 2026 r., znak: NS.9022.1097.2026 Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Poznaniu stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania dla planowanego
przedsiewziecia i odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko.

Obwieszczeniem z dnia 17 sierpnia 2026 r. Burmistrz Miasta i Gminy Kérnik poinformowat strony
postepowania o zakonhczeniu postepowania dowodowego oraz o mozliwosci zapoznania sie
z dokumentacja sprawy, w tym z opiniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — Zarzadu Zlewni w Poznaniu oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu, a takie o mozliwosci
wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan przed wydaniem
decyzji.

W toku prowadzonego postepowania o wydanie decyzji stwierdzono rozbieznosci pomiedzy
informacjami zawartymi w k.i.p., a danymi wynikajgcymi z ewidencji gruntéw i budynkow w zakresie
powierzchni dziatki na ktdrej planuje sie realizacje przedsiewziecia. W kip wskazano powierzchnie
dziatki wynoszacg 16 760 m2. Jednoczeénie z danych ewidencji gruntéw i budynkéw wynika, ze
dziatka nr 44/47, obreb Gadki, wskazana jako teren realizacji przedsiewziecia, posiada powierzchnie
11 686 m2. Powyzsze oznacza, ze pomiedzy wskazanymi wartosciami wystepuje réznica wynoszaca
5074 m2. W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 1 wrze$nia 2026 r. Burmistrz Miasta i Gminy Kérnik
wezwat inwestora do ztozenia wyjasnien przyczyny rozbieznosci, przedstawienie bilansu powierzchni
oraz skorygowanie kip. Przy pismie z dnia 10 wrzesnia 2026 r. (data wptywu do urzedu 14 wrzesnia
2026 r.) inwestor wyjasnit, ze wskazana w kip powierzchnia zajmowanej nieruchomosci 16 760 m’
podana zostata omytkowo. Prawidtowa powierzchnia catkowita dziatki na ktérej planuje sie
inwestycje wynosi 11 686 m>.

Wobec powyziszego, pismem z dnia 21 wrzesnia 2026 r. Burmistrz Miasta i Gminy Kérnik ponownie
wystapit do organéw: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Paristwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu z prosbg o wydanie opinii, czy dla planowanego
przedsiewziecia istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
Jednoczesnie tut. organ zwrécit sie z prosbg o wykorzystanie dotychczas zgromadzonego
i przekazanego w toku postepowania materiatu dowodowego.
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W odpowiedzi pismem z dnia 2 pazdziernika 2026 r., znak: PZ.ZZ5.4130.223.2026.KN.2 Dyrektor
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu poinformowat,
e podtrzymuje opinie wyrazong w piémie z dnia 21 maja 2026 r., znak: PZ.2Z5.4130.223.2026.KN.1,
w ktérej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko wskazujac
na konieczno$¢ okreslenia wymagan w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu opinig z dnia 7 pazdziernika 2026 r., znak:
NS.9022.1097.2026 ponownie stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko planowanego przedsiewziecia oraz odstgpit od okreslania zakresu raportu.

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2026 r. znak: WOO-1V.4220.1194.2026.KL.1 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazit opinie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz wskazat na koniecznosé
uwzglednienia w decyzji nastepujgcych warunkéw i wymagan:

1. Pod budowe wiaty magazynowe]j przeznaczy¢ do 51,85 m” powierzchni dziatki o numerze
ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kérnik.

2. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed ich rozpoczeciem kontrolowad
wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Kontrole
przeprowadzic takze bezposrednio przed zasypaniem wykopdw.

3. Prace montazowe zwigzane z realizacjg przedsiewziecia prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj.
w godz. 6.00 - 22.00.

4. W zwiazku z realizacjg planowanego przedsiewziecia na analizowanym terenie nie instalowac
nowych punktowych zrédet emisji hatasu do Srodowiska.

5. Prace w obrebie wiaty magazynowej, a takie operacje zatadunkowo-roztadunkowe
prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00.

Obwieszczeniem z dnia 9 pazdziernika 2026 r. organ zgodnie z art. 10 kpa ponownie poinformowat
strony postepowania o zakoniczeniu postepowania dowodowego w przedmiotowej sprawie, o
mozliwosci zapoznania sie ze zgromadzong dokumentacja, a takze o mozliwosci wypowiedzenia sie
co do zebranych dowoddéw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan przed wydaniem decyzji. W
wyznaczonym terminie zadna ze stron nie zgtosita uwag.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, przeanalizowano: rodzaj, skale
i cechy przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jego realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania
oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie
zasobow naturalnych, réznorodnos$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg
przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokdt przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia
z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska m.in. wzgledem obszaréw objetych ochrong,
w tym stref ochronnych uje¢ wdd i obszaréw ochronnych zbiornikéw waod srédlagdowych, obszaréw
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkdéw roslin, grzybow i zwierzat,
ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze
wptyw na krajobraz.

Odnoszgc sie do kryteridéw wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00$, na podstawie k.i.p. oraz
przestanych uzupetnien do k.i.p. ustalono, ze w ramach planowanego przedsiewziecia przewiduje sie
budowie wiaty magazynowe] na dziatce o numerze ewid. 44/47, obreb Gadki, gmina Kdrnik. Z k.i.p.
wynika, ze powierzchnia zabudowy wyniesie do 51,85 m? maksymalna dtugoé¢ 6,24 m,

Strona 7 z 13



a maksymalna szerokos¢ 8,31 m. Wysokos¢ maksymalna zostata okreslona na 4,65 m. Zgodnie z k.i.p.
przedsiewziecie zaplanowano w granicach dziatki o powierzchni 11 686 m?’ gdzie powierzchnia
istniejacej zabudowy zostata okreslona na 2 599,89 m?, a istniejgca powierzchnia trwale utwardzona
na 5 078,35 m’. Planowane przedsiewziecie obejmuje budowe wiaty magazynowej o powierzchni
zabudowy 51,85 m’. Powyisze znalazto odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsiewziecia,
poniewaz okresla zakres i skale planowanego przedsiewziecia. Wnioskodawca przewiduje wykonanie
konstrukcji nosnej wiaty w technologii szkieletu stalowego. Poszycie $cian oraz dachu wykonane
zostanie z ptyt elewacyjnych. Podtoze utwardzone zostanie kostkg betonowa. Przedsiewziecie zostato
zaplanowane na terenie, gdzie wnioskodawca prowadzi handel hurtowy i detaliczny materiatami
budowlanymi — cegta, bloczkami betonowymi, drewnem i materiatami pomocniczymi. Wnioskodawca
prowadzi wytgcznie dziatalnos¢ handlowa — nie prowadzi dziatalnosci produkcyjnej. W uzupetnieniu
do k.i.p. podano, ze w planowanej wiacie magazynowej bedg magazynowane metalowe elementy
budowlane — rury, katowniki, drut zbrojeniowy. Jednorazowo mozliwe bedzie zmagazynowanie okoto
50 ton tego rodzaju produktéw. W chwili obecnej materiaty te przechowywane sg na placu
magazynowym, bez zadaszenia. Budowa wiaty pozwoli na ograniczenie wptywu warunkéw
atmosferycznych na stal.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a oraz c ustawy o0o0$, na podstawie k.i.p. ustalono,
Ze przedsiewziecie zaplanowano na terenie funkcjonujgcego zaktadu. Ustalono, ze tereny chronione
akustycznie znajdujg sie w bezposrednim sgsiedztwie zaktadu, na terenie ktdrego zaplanowano
budowe waty magazynowej. Sg to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W oparciu
o pomiary przeprowadzone za pomocg systemu informacji przestrzennej na stronie
https://polska.e-mapa.net/ (dostep: 13 sierpnia 2026 r.) ustalono, ze planowana wiata magazynowa
bedzie oddalona od granicy terendw wymagajgcych ochrony przed hatasem o okoto 80 m. Zrédtem
emisji hatasu na etapie realizacji przedsiewziecia bedg przede wszystkim urzgdzenia montazowe oraz
pojazdy poruszajgce sie po terenie zainwestowania. Bedg to krétkotrwate i odwracalne ucigzliwosci.
W uzupetnieniu do k.i.p. podano, ze w zwigzku z planowanym przedsiewzieciem nie zmieni sie
sposob funkcjonowania zaktadu, nie zmienig sie réwniez trasy samochodéw dostarczajgcych towar
na teren zakfadu i odbierajacych materiaty budowlane z terenu zakfadu. Zaktad funkcjonuje
w godzinach od 7:00 do 18:00 — w zwigzku z realizacjg wiaty magazynowej godziny pracy nie ulegna
zmianie. Budowa wiaty nie bedzie miata wptywu na organizacje pracy na terenie zaktadu.
Whnioskodawca wskazat réwniez, Zze liczba i lokalizacja miejsc postojowych nie ulegng zmianom.
Na terenie zaktadu nie ma dokéw zatadunkowych. W uzupetnieniu do k.i.p. podano, ze zakupione
towary sg obecnie dostarczane do klientéw transportem zbiorczym, ktory realizowany jest 1 -2 razy
dziennie. Aktualny ruch pojazddw ciezarowych zostat okreslony na 4 pojazdy ciezarowe w porze dnia.
Majagc na uwadze powyzsze ustalenia, w szczegélnosci rodzaj i skale przedsiewziecia nie przewiduje
sie, aby realizacja i eksploatacja wiaty magazynowej o powierzchni zabudowy 51,85 m” mogta wigza¢
sie z przekroczeniami dopuszczalnych poziomdw hatasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku
(Dz. U. z 2014 r. poz. 112). Celem ochrony akustycznej najblizej zlokalizowanych terenéw zabudowy
mieszkaniowej w warunkach niniejszej decyzji wpisano, aby prace w obrebie wiaty magazynowej,
a takze operacje zatadunkowo-roztadunkowe prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. w godzinach
od 6.00 do 22.00. Dodatkowo wskazano, aby w zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewziecia
na analizowanym terenie nie instalowaé¢ nowych punktowych Zrédet emisji hatasu do srodowiska —
co réwniez wynika z deklaracji zawartych w uzupetnieniu do k.i.p.
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Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ ustalono, ze na etapie realizacji
przedsiewziecia moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac
budowlanych). Ponadto Zrédtem emisji substancji do powietrza bedg takze procesy spalania paliw
w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te beda
miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych, nalezy je uznaé
za pomijalne. Zgodnie z k.i.p. wiata nie bedzie ogrzewana. Uwzgledniajgc cechy przedsiewziecia i jego
skale, a przede wszystkim brak proceséw produkcyjnych, ktére mogtyby stanowié zrédto emisji
substancji do powietrza, nie przewiduje sie znaczacego wptywu przedsiewziecia na stan jakosci
powietrza w rejonie zainwestowania.

Odnoszac sie do kryteridw wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy oo0$, stwierdzono,
ze eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia nie bedzie wymagac zaopatrzenia w wode, nie
bedzie rdwniez generowad sciekdw. Wnioskodawca nie przewiduje doprowadzenia do wiaty instalacji
wodociggowej i kanalizacyjnej. W k.i.p. podano, Ze realizacja wiaty magazynowej nie wptynie
na wielkos¢ zatrudnienia w zaktadzie. W uzupetnieniu do k.i.p. podano, ze na terenie zaktadu pracuje
obecnie 6 oséb. Z k.i.p. wynika, ze wody opadowe i roztopowe nie bedg ujmowane w systemy
kanalizacyjne. Beda one odprowadzane powierzchniowo do gruntu w obrebie terenu planowanego
przedsiewziecia.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos$ ustalono, ze funkcjonowanie przedsiewziecia nie
bedzie zwigzane z wytwarzaniem dodatkowych grup odpaddw na terenie zaktadu. Wytwarzane na
etapie realizacji oraz ewentualnej likwidacji przedsiewziecia odpady, gtéwnie budowlane beda
przekazywane do dalszego zagospodarowania uprawnionym podmiotom.

Biorgc pod uwage charakter i skale przedmiotowego przedsiewziecia oraz rodzaj emisji
do srodowiska zwigzanych z eksploatacjg przedsiewziecia, w odniesieniu do przepiséw art. 63 ust 1
pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00$, nie przewiduje sie znaczacego kumulowania oddziatywan
planowanego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami. Planowane przedsiewziecie zostanie
zlokalizowane w obrebie funkcjonujgcego zaktadu i wykorzystywane bedzie na jego potrzeby.
Podkresdlenia wymaga deklaracja zawarta w k.i.p., ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie ma
na celu zwiekszenia rodzaju i skali prowadzonej dziatalnosci na terenie zaktadu, a realizacja wiaty
magazynowej pozwoli na ograniczenie wptywu warunkéw atmosferycznych na magazynowane
metalowe elementy budowlane.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do zapiséw
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze uwzgledniajac realizacje i eksploatacje
przedsiewziecia zgodnie z obowigzujagcymi normami i przepisami, ryzyko wystgpienia katastrof
budowlanych bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest
zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi,
powodzi czy osuwisk. Biorgc pod uwage rodzaj przedsiewziecia oraz zakres i skale, nie przewiduje sie
jego znaczgcego wptywu na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji.
Uwzgledniajac przewidywany zakres i technologie prac budowlanych, oraz przyjete rozwigzania
konstrukcyjne i technologiczne planowanych obiektdéw i instalacji nie przewiduje sie, aby na etapie
realizacji, eksploatacji i likwidacji wystgpity problemy z adaptacjg do postepujgcych zmian klimatu.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy 0o$ w oparciu o przedstawiong k.i.p.
ustalono, ze teren na ktérym planuje sie budowe wiaty magazynowej nie jest zlokalizowany
na obszarach ochronnych zbiornikéw wdéd s$rédladowych i w strefach ochronnych uje¢ waéd
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podziemnych. Z k.i.p. wynika, ze na terenie przedsiewziecia nie wystepujg obszary o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Teren objety wnioskiem nie znajduje
sie na obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego. Przedsiewziecie nie bedzie realizowane
na obszarach gorskich i lesnych. Teren objety wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie znajduje sie na obszarach przylegajacych do jezior. Planowane przedsiewziecie
nie bedzie zlokalizowane na obszarach o duzej gestosci zaludnienia oraz na obszarach
uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia
nie przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy oos$ nalezy stwierdzi¢,
iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzata z nadmiernym wykorzystaniem zasobdw
naturalnych.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest w obrebie Obszaru
Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik wyznaczonego uchwatg Nr 1(1)93 Rady Miasta i Gminy
w Kdrniku z dnia 26 stycznia 1993 r. w sprawie: wprowadzenia Obszaru Chronionego w gminie
Kérnik. Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2001 r. Nr 3,
poz. 21), dalej ustawa o zmianie ustawy o ochronie przyrody, w art. 11 okreslata, iz przepisy
wykonawcze wydane na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. Nr 114, poz. 492, z pdéin. zm.), zachowujg moc do czasu wejscie w zycie aktéw
wykonawczych wydanych na podstawie upowaznienn ustawowych w brzmieniu nadanym ustawa
0 zmianie ustawy o ochronie przyrody w zakresie, w jakim nie sg z nig sprzeczne, jednak nie dtuzej niz
przez okres 6 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie. Oznacza to, ze akty powotujace istniejgce obszary
chronionego krajobrazu/parki krajobrazowe, stracity swojg moc o ile nie wydano aktéw nowych
w wyzej wymienionym terminie. Jednoczesnie jednak art. 7 ustawy o zmianie ustawy o ochronie
przyrody stanowi, ze parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki przyrody
utworzone na podstawie dotychczasowych przepiséw stajg sie parkami krajobrazowymi, obszarami
chronionego krajobrazu, pomnikami przyrody w rozumieniu ustawy. Uwzgledniajgc nastepnie art.
153 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13, z pozn. zm.), dalej
ustawy o ochronie przyrody, nalezy wskazaé, ze formy te zachowaty byt prawny jako formy ochrony
przyrody, jednakze z powodu utraty mocy aktéw, ktére je powotywaty i okreslaty miedzy innymi
zakazy i nakazy obowigzujgce na ich terenie nalezy uznaé, ze na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu w gminie Kérnik w nie obowigzujg zakazy.

Dokonujgc oceny oddziatywania przedsiewziecia na krajobraz Obszaru Chronionego Krajobrazu
w gminie Kérnik wzieto pod uwage cel wyznaczania obszaru chronionego krajobrazu wynikajacy z art.
23 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na terenach
o wyrdzniajgcym sie krajobrazie o zrdéinicowanych ekosystemach, wartosciowych ze wzgledu
na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem. Budowe wiaty
zaplanowano poza lokalnymi korytarzami ekologicznymi oraz poza korytarzami ekologicznymi
nalezgcymi do sieci korytarzy istotnych dla populacji duzych ssakéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk
lesnych i wodno-btotnych w skali krajowej i kontynentalnej. Bioragc powyzsze pod uwage mozna
wykluczy¢ negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na korytarze ekologiczne oraz na przyrode
i krajobraz Obszaru Chronionego Krajobrazu w gminie Koérnik. Budowe wiaty zaplanowano
do realizacji poza obszarami Natura 2000; najblizszym jest specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina
Sredzkiej Strugi oddalony o 5,42 km.
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Realizacje przedsiewziecia zaplanowano poza obszarami wazinymi dla ptakdw wojewddztwa
wielkopolskiego wyznaczonymi w opracowaniu Przemystawa Wylegaty, Stanistawa Kuzniaka, Pawta T.
Dolaty Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego (opracowanie na zlecenie Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzennego.
Poznan, 2008, mscr.) oraz poza krajobrazami priorytetowymi wyznaczonymi w Audycie
krajobrazowym wojewddztwa wielkopolskiego przyjetym uchwatg Nr LI/1000/23 Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie uchwalenia Audytu
krajobrazowego wojewddztwa wielkopolskiego.

Wiata ma zosta¢ wybudowana we wschodniej czesci dziatki nr ewid. 44/47 na terenie utwardzonym
w obrebie funkcjonujgcego punktu sprzedazy materiatéw budowlanych. Budowa nie wymaga
usuniecia drzew lub krzewoéw.

W celu ochrony zwierzat na etapie prowadzenia prac ziemnych sformutowano warunek regularnych
kontroli wykopdw i uwalniania uwiezionych w nich zwierzat.

Majgc na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia w obrebie istniejgcego zaktadu, brak koniecznosci
usuwania drzew lub krzewdw oraz jego realizacje zgodnie z natozonymi warunkami, nie przewiduje
sie znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w tym
na réznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnosé i kondycje populacji wystepujgcych
gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw
oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary chronione, a w szczegélnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaty
wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegélnych
obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje
utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie znaczgco negatywnie na korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielkos$¢ i ztozonos¢ oddziatywania,
jego prawdopodobienistwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnos¢, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja
planowanego przedsiewziecia, z uwagi na rodzaj, cechy i skale mozliwego oddziatywania, nie
pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska a przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie
transgranicznie oddziatywaé na srodowisko.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. ki lit. f ustawy o00$ ustalono, ze inwestycja zlokalizowana bedzie
w granicach:

— jednolitej czesci wéd podziemnych JCWPd o kodzie GW600060, ktéra charakteryzuje sie dobrym
stanem ilosciowym i dobrym stanem chemicznym; jest ona monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka
nieosiggniecia celéw srodowiskowych zostata uznana za zagrozong ilosciowo i chemicznie; celem
Srodowiskowym jest dobry stan ilosciowy i dobry stan chemiczny;

— zlewni jednolitej czesci wdd powierzchniowych rzecznych JCWP o kodzie RW6000181857489 —
Gtuszynka, ktéra jest naturalng czescig wdéd, monitorowang, o aktualnym umiarkowanym stanie
ekologicznym i stanie chemicznym dobrym, a z oceng ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego
zostata okreslona jako zagrozona; celem srodowiskowym jest umiarkowany stan ekologiczny oraz
dobry stan chemiczny; termin osiggniecia celu srodowiskowego wyznaczono na 2027 rok; oraz w
granicach obszaréw chronionych (w rozumieniu ustawy Prawo wodne):
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— jednolitej czesci wéd GW600060, przeznaczonej do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi;

— obszaru wrazliwego na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zZrédet
komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wdd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub
fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glondw oraz wyzszych form zycia roslinnego, w wyniku
ktdrego nastepujg niepozgdane zaktécenia biologicznych stosunkéw w srodowisku wodnym oraz
pogorszenie jakosci tych wdd, w granicach zlewni jednolitej czesci wéd RW6000181857489 —
Gtuszynka;

— Obszaru Chronionego Krajobrazu w gminie Kérnik (PL.ZIPOP.1393.0CHK.648), dla ktérego celem
srodowiskowym jest zachowanie wyrézniajgcego sie krajobrazu o zrdéznicowanych ekosystemach,
jego potencjatu dla turystyki i wypoczynku oraz funkcji korytarzy ekologicznych.

Po przeanalizowaniu charakteru przedsiewziecia, uwarunkowan i skali oddziatywania, a takze
planowanych do zastosowania rozwigzan i technologii, ustalono, ze (przy zachowaniu okreslonych
wyzej warunkow) nie wystgpi negatywne oddziatywanie na stan wyzej wymienionych czesci wéd ani
na realizacje okreslonych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” celéw
Srodowiskowych dla jednolitych czesci wdd i obszaréw chronionych.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz brak
znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkdéw roslin, grzybéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, biorgc pod uwage przeprowadzong w toku postepowania analize uwarunkowan
realizacji planowanego przedsiewziecia w zakresie, o ktérym mowa w art. 63 ust. 1 ustawy o00s
dokonang w szczegdlnosci na podstawie przedtozonych informacji we wniosku i zatgcznikach, w k.i.p.,
na podstawie danych bedacych w posiadaniu Urzedu Miasta i Gminy Kérnik, w oparciu o uzyskane
opinie organéw: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Dyrektora Pafstwowego
Gospodarstwa Wody Polskie Zarzad Zlewni w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu, Burmistrz Miasta i Gminy Kornik uznat, ze dla przedmiotowego
przedsiewziecia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Po
zrealizowaniu przedstawionych przez wnioskodawce zatozen oraz warunkéw natozonych w niniejszej
decyzji, planowane przedsiewziecie bedzie zgodne z przepisami o ochronie srodowiska.

Jednoczesnie organ wyjasnia, ze udziat spoteczenstwa w postepowaniu dotyczacym wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest zapewniany wyfacznie w przypadkach okreslonych
przepisami ustawy, w szczegdlnosci gdy przeprowadzana jest ocena oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko. W niniejszej sprawie nie stwierdzono obowigzku przeprowadzenia takiej oceny,
wobec czego przepisy ustawy nie przewidujg prowadzenia postepowania z udziatem spoteczenistwa.

Uwzgledniajgc powyzsze Burmistrz Miasta i Gminy Kdrnik, zgodnie z art. 84 ustawy oos stwierdzit
w niniejszej decyzji brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko.

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

1. Zgodnie z art. 127 kpa od decyzji stuzy odwotanie do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego
w Poznaniu za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.
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2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania zgodnie z art. 127a kpa strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia odwofania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, ze stronom nie przystuguje prawo do odwotania sie ani skargi do
sgdu administracyjnego. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega
wykonaniu, a wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje jej wykonanie.

3. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, jako zatgcznik do wniosku o wydanie decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1a ustawy o00s,
moze zosta¢ ztozona w terminie 6 lat od dnia, w ktédrym stata sie ona ostateczna,
z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b ustawy 00s.

z up. Burmistrza
mgr Sebastian Wlazty
Wiceburmistrz

Zatgczniki:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.

Otrzymujg:
1. Petnomocnik: Natalia Baszyriska

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 kpa
3. a/a.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, sprawa znak: WOO-IV.4220.578.2026.KL i WOO-1V.4220.1194.2026.KL
2. Dyrektor Zarzqdu Zlewni Wéd Polskich w Poznaniu, sprawa znak: PZ.ZZ5.4130.223.2026.KN

3. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu, sprawa znak: NS.9022.1097.2026
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